Priloha VI

Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku

»Revitalizace Gizemi Ponava“
Zprava o hodnoceni nabidek

Zadavatel a zpracovatel zadavacich podminek:

Kancelar architekta mésta Brna, pfispévkova organizace (dale jen ,Zadavatel‘ nebo ,KAM")
Sidlo: Zelny trh 331/13, 602 00 Brno
ICO: 051 28 820

Misto: zasedaci mistnost KAM, Zelny trh 331/13, Brno
Datum: 19.06.2025
Zacatek jednani: 14:00 hodin
Konec jednani: 17:00 hodin

Fyzické osoby, které se podilely na hodnoceni nabidek

Zadavatel povéfil k hodnoceni nabidek v zadavacim fizeni vefejné zakazky ,Revitalizace Gzemi

Ponava“ (dale jen ,Vefejna zakazka“) komisi, kterd zasedala v niZze uvedeném sloZeni:
PRITOMNI:

Radni &lenové komise — nezavisli:

Ing. Stépanka Endrle
prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta
ing. arch. Jaroslav Holler

Ing. arch. Jaroslav Wertig

Radni &lenové komise — zavisli:

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek
Ing. arch. Jan Tesarek

Nahradnici nezavislé ¢asti komise:

Ing. et Ing. arch. Tomas Babka
Ing. arch. Petr Buryska, Ph.D.

Nahradnici zavislé ¢asti komise:

Ing. arch. David Zajicek
Ing. arch. Radek Suchének. Ph.D.
Ing. Jaroslav Folprecht
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NEPRITOMNI:

Radna ¢lenka komise — zavisli:

Ing. Andrea Pazderova

Nahradnik fadného ¢lena komise — zavisli:

Ing. arch. Petr Bofecky

DalSimi osobami (pfizvanymi odborniky dle odst. 1.4 zadavaci dokumentace), které se podilely na

hodnoceni tim, Ze jejich nazory byly pfi hodnoceni zohlednény jsou (viz Pfiloha VI1.4):

Ing. Tereza Pokorna — vedouci oddéleni ochrany a tvorby zelené a USES Odboru Zivotniho prostiedi
Magistratu mésta Brna

Ing. lvona Kufatkova — vedouci referatu koncepce zakladnich méstskych funkci Odboru uzemniho
planovani a stavebniho fadu Magistratu mésta Brna

Ing. Jan Sponar — vedouci oddéleni bytové vystavby a spravy bytového fondu Bytového odboru
Magistratu mésta Brna

Ing. Petr Mihola — technik pedagogicko organizaéniho oddéleni Odboru Skolstvi a mladeze
Magistratu mésta Brna

Ing. arch. Jaroslav Kaplan — stavebni referent referatu stavebniho Majetkového odboru Magistratu
mésta Brna (zastoupeni Ing. Jany Machariové)

Ing. Roman Nekula MBA — spravni feditel, Brnénské komunikace, a.s.

Ales Navratil — Asset Manager, Nakupni centrum Kralovo Pole

Petr Kares$ — zastupce spole¢nosti Bobycentrum Alfa a.s.

Ing. Tomas Fila — zastupce Botanické zahrady a arboreta Mendelovy univerzity v Brné (zastoupeni
ing. Michala Pavlika)

Ing. arch. Lukas Makovsky, M. A., Ph.D. — urbanni ekonom, University of Reading

Zasedani hodnotici komise se ti¢astnili {aké tyto osoby:

Pomocné organy komise:

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek — sekretaf,
MgA. Anita Topinka, DiS. — pfezkuovatelka,

Magr. et Mgr. Sarka Reichmannova — KancelaF architekta mésta Brna, pfisp&vkové organizace.

Prizvani odbornici komise:

Mgr. Jan Sedlaéek — Urban legal, advokatni kancelar s.r.o.

Mgr. Radim Jirkli — Kancelar architekta mésta Brna, pfispévkové organizace
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Pred zaCatkem jednani byia sekretafem zkontroiovana prezence, kdy vSechny pfitomné osoby ve
vyse uvedeném slozZeni se také zapsaly do prezencéni listiny (viz Pfiloha VI.1 — Prezenéni listina).
Jednani komise bylo zahajeno dne 19. 6. 2025 ve 14:00 hodin.

Pred samotnym zahajenim jednani podepsali shora uvedené a na jednani komise pfitomné osoby
pisemné prohlaseni o své nestrannosti, nezavislosti a neexistenci stretu zajmu dle § 10 odst. 2
Soutézniho fadu Ceské komory architektl (dale jen ,Soutézni Fad“) a § 44 zakona &. 134/2016 Sb.,
o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,Zakon") (viz Piloha VI.2 —
Prohlaseni ¢lend komise). Na misto nepfitomné ¢lenky zavislé &asti komise Ing. Andrey Pazderové

nastoupil ndhradnik zavislé ¢asti komise Ing. Jaroslav Folprecht.

Sekretar konstatoval, Ze komise je usnasenischopna a bude jednat v tomto sloZeni:

Radni ¢lenové komise zavisli:

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek,
Ing. arch. Jan Tesarek,
Ing. Jaroslav Folprecht.

Radni &lenové komise nezavisli:

Ing. Stépanka Endrle,

prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta,
Ing. arch. Jaroslav Holler,

Ing. arch. Jaroslav Wertig.

Zasedani zahajila a nadale Fidila pfedsedkyné komise Ing. Stépanka Endrle.

Zapisem z jednani komise byl povéren sekretar Ing. arch. Tomas Pavli¢ek.
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Seznam hodnocenych nabidek

Zadavatel obdrzel ve |h(té pro podani nabidek nize uvedené nabidky:

Nabidka

¢islo

Nazev

ucastnika

ICO

Sidlo

Datum a &as pfijeti
nabidek

4

M2AU s.r.o.

\7/i

Viz Pfilcha V1.5

Huviia v

Zprava o
posouzeni a
pfezkouseni
nabidek

bauchplan

DE226868847

Severinstralle 5, D-81541
Mnichov, Némecko

Viz Priloha V1.5 —
Zprava o
posouzeni a
prezkouseni
nabidek

Refuel, s.r.o.

248 49 308

Babakova 2153/8, 148 00
Praha

Viz Pfiloha V1.5 —
Zprava o
posouzeni a
pfezkouSeni
nabidek

Posouzeni mimoradné nizké nabidkové ceny

Hodnotici komise se vé&novala posouzeni nabidkovych cen U€astnikil, aby konstatovala, Ze zadna

z nabidek neobsahuje mimoiadné nizkou nabidkovou cenu.

Popis hodnoceni nabidek

Komise pfistoupila k hodnoceni predloZzenych nabidek podle zakladniho kritéria ekonomicke

vyhodnosti nabidek, a to dle nasledujicich kritérii hodnoceni a jejich vahy:

a) Celkova kvalita navrzeného feSeni

b) Celkova nabidkova cena v K& bez DPH

75 %

25%
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Predmétem hodnoceni v hodnoticim kritériu ,Celkova kvalita navrzeného fe$eni* je navrh
urbanistického, architektonického, krajinafského a dopravniho feseni dle finalniho navrhu feseni

dodavatele.

Pfi hodnoceni finalnich navrh( feSeni komise postupovala podle hodnocenych parametr( a
preferenci Zadavatele uvedenych k jednotlivym subkritériim uvedenych v tabulce v odst. 8.3.2

zadavaci dokumentace, na kterou hodnotici komise v podrobnostech odkazuije.

O hodnoceni finalnich navrhl feseni byl sepsan zaznam (Priloha VI.3 — Zaznam o hodnoceni
nabidek), na néz hodnotici komise taktéZ v podrobnostech odkazuje a ktery obsahuje bodové
hodnoceni jednotlivych finalnich navrhl feseni v jednotlivych subkritériich a dale slovni hodnoceni
odpovidajici pridélenému poctu bodt a bodové kategorii, do niz byl finalni navrh fe$eni zafazen

podle odst. 8.3.2 zadavaci dokumentace.

Hodnocenymi Gdaiji z nabidek odpovidajici kritériim hodnoceni jsou graficky a textové vyjadrené
navrhy urbanistického a architektonického fedeni, krajinarského a dopravniho feseni prezentované

Ucastniky ve finalnim navrhu feSeni, které jsou pfimou soucasti nabidky.

Popis hodnocenich tdaji z nabidek a popisy srovnani hodnot ziskanych pfi hodnoceni v jednotlivych
kritériich hodnoceni v jednotlivych subkritériich je uveden v Pfiloze V1.3 — Zaznam o hodnoceni
nabidek.

V Priloze VI.3 uvedeny pocet bodii byl u kazdé nabidky vynasoben vahou kritéria (tj. x 0,75) a
nasledné matematicky zaokrouhlen na dvé desetinna mista.

Vysledek hodnoceni nabidek v ramci hodnoticiho kritéria ,Celkova kvalita navrzeného fegeni“ je

nasledujici:
Nabidka €. Nazev Ucastnika Pocet bodut
1 M2AU s.r.o. 60,00
2 bauchplan 67,50
3 Refuel, s.r.o. 37,50

Pfedmétem hodnoceni v hodnoticim kritériu ,Celkova nabidkova cena v K& bez DPH" je vyse
nabidkove ceny dodavatele v K& bez DPH za pinéni Pfedmétu vefejné zakazky uvedena ve sloupci
C fadku 6 odevzdaného a vypinéného podkladu P31 — Vzor Nabidkovéa cena, ktery je souéasti

nabidky ucastnika.

Ostatnim nabidkam bude pfidélena bodova hodnota dle nasledujiciho vzorce:
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vy$e nejnizsi celkové nabidkové ceny
Pocet v K¢ bez DPH
bodi = vy$e hodnocené celkové nabidkové
ceny v K& bez DPH

x 100

Takto ziskany po&et bod(i byl vynasoben vahou kritéria (tj. x 0,25) a nasledné matematicky

zaokrouhlen na dvé desetinna mista.

Vysledek hodnoceni nabidek v ramci hodnoticiho kritéria ,Celkovéa nabidkové cena v K& bez DPH" je

nasledujici:
Nabidka ¢&. Nazev u€astnika Nabidkova cenav K¢ | Pocet bodu
bez DPH
M2AU s.r.o. 935.000,00 25,00
2 bauchplan 1.100.000,00 21,25
Refuel, s.r.o. 1.100.000,00 21,25

Celkové hodnoceni nabidek bylo provedeno tak, Ze se ¢iselné hodnoceni nabidek dle jednotlivych
kritérii secetlo pro kazdou nabidku, tj. secetl se pocet vazenych bodl za kriterium ,Celkova
nabidkova cena v K& bez DPH" a poget vazenych bodl za kritérium ,Celkové kvalita navrZzeného

fegeni* a stanovilo se nize uvedené celkové poradi Uspésnosti G¢astniku.

Nabidka ¢&. Nazev ucastnika Celkovy poéet bod | Celkové poradi
1 M2AU s.r.o. 85,00 .

2 bauchplan 88,75 .

3 Refuel, s.r.o. 58,75 .

Jako ekonomicky nejvyhodnéjsi byla vyhodnocena nabidka, ktera dosahla nejvyssi bodove hodnoty,
tj. nabidka Géastnika bauchplan, ICO: DE226868847, se sidlem SeverinstraRe 5, D-81541

Mnichov, Némecko.

Zaver

Zadavatel je pfi vybéru nejvyhodnéjsi nabidky vazéan vysledkem hodnoceni nabidek poverenou

komisi na zakladé § 11 odst. 1 SoutéZniho radu.

Zadavatel odesle prostrednictvim Elektronického nastroje oznameni o vybéru nejvyhodnéjsi nabidky
bez zbyteéného odkladu od rozhodnuti véem dodavatel(im, ktefi v zadavacim fizeni podali nabidky.

K oznameni o vybéru pfipoji dokumenty, které musi byt sou¢asti Oznameni o vybéru dodavatele
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podie § 123 odst. 1 Zakona a dale veskeré informace, které museji byt obsahem protokolu o pribéhu

soutéZe ve smyslu § 10 odst. 9 SoutéZniho fadu.

Komise Zadavateli pfi pinéni vefejné zakazky doporucuje, aby:

- mesto Brno zvazilo - v ramci fe$eni bytové otazky a v zajmu sociainiho slozeni budoucich
obyvatel - zastavbu v Gzemi rliznymi zplsoby, které navrh nabizi; tzn. nejen komeréni ale i
meéstske byty, druzstevni bydleni nebo systém “baugruppe”, dlouhodoby pronajem stavebniho
pozemku atd. Areal a navrhovany zplsob jeho zastavby se v kazdém ptipadé nabizi pro Elenéni
do mensich celki,

- mésto Brno v souvislosti s pfedchozim bodem do budoucna v ramci etapizace vystavby
specifikovalo plochy pro viastni a pro developerskou vystavbu,

- vybrany dodavatel spole¢né se Zadavatelem jasné definoval reZzim navrzenych venkovnich
sportovist (zejména jejich uzavienost & neuzavienost),

- se vybrany dodavatel zaméfil na zpusob sdileni vefejnych prostranstvi a na zptsob spravy
vefejnych prostranstvi,

- vybrany dodavatel provéfil umisténi rezervy tramvajoveé trati v centraini poloze ulice Sportovni.

Verejna vystava navrha reSeni bude zahajena priblizné do tfi mésict ode dne odeslani Oznameni o

vybéru dodavatele ucastnikiim.

V8echny osoby podilejici se na hodnoceni nabidek se seznamili se znénim této Zpravy o hodnoceni
nabidek a souhlasili s nim, pfiéemz tuto zpravu odsouhlasili per rollam ve dnech 24.06. — 26.06.2025

Predsedkyné komise konstatovala, Zze komise ukoncila své jednani v 17:00 hodin.

V Brné dne 19.06.2025

Zapsal: Podpis

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek

Prilohy

Priloha VI.1 — Prezengni listina

Pfiloha V1.2 - Prohlaseni ¢lent komise

Priloha V1.3 — Zaznam o hodnoceni nabidek

Priloha VI.4 — Protokol z jednani komise (Workshop I11)
Pfiloha V1.5 — Zprava o posouzeni a prezkou$eni nabidek
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Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku
»Revitalizace uzemi Ponava“

Prezencni listina

MISTO: Kancelaf architekta mésta Brna, Zelny trh 331/13, 602 00 Brno
DATUM: 19. 6. 2025 — Hodnoceni finalnich navrht feseni

JMENO PODPIS

Clenové komise — nezavisli

prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta

Ing. St&panka Endrle

Ing. arch. Jaroslav Holler

Ing. arch. Jaroslav Wertig

Clenové komise — zavisli

doc. Ing. arch. Jiii Oplatek

Ing. Andrea Pazderova

Ing. arch. Jan Tesarek

Nahradnici komise — nezavisli

Ing. et Ing. arch. Tomas Babka

Ing. arch. Petr Buryska

Nahradnici komise — zavisli

Ing. arch. Petr Bofecky (1M EN
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Ing. Jaroslav Folprecht

Ing. arch. Radek Suchanek, Ph.D.

Ing. arch. David Zajicek

Ostatni

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek — sekretar

MgA. Anita Topinka, DiS. - pfezkuSovatelka

Mgr. Jan Sedlacek — pfizvany odbornik

Mgr. Katefina Mi€ichova — pfizvana o
odbornice g
Mgr. Radim Jirk( — pfizvany odbornik it

TPRYA &\wﬁw\mi




Zaznam o hodnoceni nabidek

Revitalizace uzemi Ponava

1 Nazev dodavatele M2AU s.r.o. 85,00
vysledek
. f nejnizsi nabidnuta cena | dosaZeny poget |vynasoben
rllavnil hodnotiel krtenim nabidnuta cena dodavatele bodl za kritérium|y vahou
kritéria
Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH - vaha 25 % 935 000,00 935 000,00 100 25,00
e R vysledek
; g o s nejvyf, = mo ZP y nejvyvs =" = dosazeny pocet |vynasoben
Hlavni hodnotici kritérium dosaZeny pofet |dosaZeny pocet o s A
bodU za kritérium|bodl za kritérium b 28 et ¥ ya’hou
kritéria
Celkova kvalita navrzeného reSeni - vaha 75% 100 90 80 60,00
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodu za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita urbanistického a architektonického reseni 40 30
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostatecny; 20 - Dobry; 30 - Velmi dobry; 40 - Vynikajici
udéleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh urbanistickeho a Dodavatel bude ve finalnim navrhu reSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
architektonického reseni Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla soucasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a urbanisticko
prezentovany ucastnikem ve |[nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. architektonické feSeni odpovida preferencim
finalnim navrhu reseni, ktery je |V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného Zadavatele na hodnoceny parametr. Finalni navrh
soucasti nabidky. urbanistického a architektonického feseni, véetné kvality a vhodnosti reSeni feSeni prinasi funkéni, prehledné a srozumitelné
verejnych prostranstvi. usporadani uzemi v€etné verejného prostranstvi.
Kvalitou a vhodnosti navrzeného urbanistického a architektonického reSeni se  |Navrh vhodné a citlivé navazuje a rozviji urbanistické
rozumi vytvoreni funkéniho, pfehledného, bezpeéného a srozumitelného a architektonické kvality stavajici okolni zastavby.
usporadani uzemi véetné zlepSeni kvality verejnych prostranstvi, vhodné Komise ocenuje citlivou praci se stavajicim
zacClenéni navrZzené zastavby do kontextu, prfimérenost a u¢elnost ve vztahu k komplexem Bobycentra. Navrh vhodnym zplsobem
mistu, zarover viak umozriujici vyuzitelnost prostoru pro riiznorodou vyuziva potencial stadionu po jeho odstranéni,
programovou napl a variabilni vyuzZiti, ktera z mista vytvofi Zivou méstskou nicméné Zadavatel neni zcela ztotoznén se
strukturu s nabidkou bydleni, pracovnich prileZitosti a ploch pro sport a rekreaci. |zplisobem zakonéeni hlavni urbanistické osy vedouci
1. Kladné bude hodnoceno takové feseni, které bude vhodné rozvijet urbanistické a|pravé k byvalému stadionu. Umisténi zakladni Skoly 30
architektonické kvality stavajici zastavby reSeného uzemi a vytvaret nové ve vztahu k planované sportovni hale pro drahovou
funkéni a kvalitni usporadani tzemi zaloZzené na kompozici vzajemnych vztaht  |cyklistiku a atletiku a ve vztahu k Planyrce neni prilis
verejnych prostranstvi a budov a bude vhodné reagovat na zaméry v feSeném  |vhodné.
uzemi i v okoli feSeného uzemi.
Kladné bude také hodnoceno takové reSeni, které bude respektovat vysledek
architektonické soutéZe na sportovni halu pro drahovou cyklistiku a atletiku.
Za kvalitnéjSi bude povazovano takové reSeni, které bude nabizet vhodné
funkéni oziveni, bude posilovat vazby na SirSi okoli a reSit prostupnost uzemi z
ulice Drobného a Sportovni smérem na Planyrku a bude citlivé pfistupovat nejen
ke stavajici zastavbé uvniti feSeného Uzemi, ale také ve vztahu k zastavbé a
krajinnému ramci v okoli FeSeného uzemi.
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodl za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita krajinarského reseni 30 25
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostate¢ny; 10 - Dostateény; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh krajinarského reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu feSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a krajinarské
finalnim navrhu resSeni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného reseni. reSeni odpovida preferencim Zadavatele na
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného hodnoceny parametr. Finalni navrh reSeni vytvari
krajinarského reseni. pestry, funkéni, prehledny, bezpeény a srozumitelny
Kvalitou a vhodnosti navrzeného krajinarského reseni se rozumi vytvoreni systém verejnych prostranstvi, ktera jsou vhodné
funkéniho, prehledného, bezpeéného a srozumitelného systému verejnych hierarchizovana. Navrh reSeni citlivé pracuje s
prostranstvi, které zlepSi prostupnost tzemim a vhodné zaclenéni do krajinného |terénem a je vhodné zaclenén do krajinného ramce
ramce, jeho pfiméfenost a Uelnost ve vztahu k mistu. Zaélenénim do krajinného |okoli. Linearni park podél ulice Drobného citlivym
ramce se rozumi schopnost dobie vyhodnotit specificky charakter dany vyvojem |zplisobem navazuje na Botanickou zahradu a
feSeného Uzemi a vhodné na néj reagovat. Pfiméfenosti se rozumi pouziti prvkd |arboretum MENDELU. Krajinaiské feseni navrhu
1. (prvky zakladané vegetace, prvky hospodareni s destovou vodou apod.) ve diky revitalizaci byvalého fotbalového stadionu a 25
vztahu k zadani, stavajicimu vnimanému prostredi, ale zejména ve vztahu k pestrou nabidkou vefejnych prostranstvi rizného
budouci predstavé dodavatele o charakteru freSeného uzemi. charakteru vytvari adekvatni podminky pro posileni
Kladné& bude hodnoceno navrzené krajinarské reseni, které vytvari adekvatni biodiverzity a pfirody ve mésté.
podminky pro posileni biodiverzity a pfirody ve mésté umérné dané lokalité Jinak kvalitnimu navrhu prostorového ramce ubira
véetné koncepce navrhu reSeni modrozelené infrastruktury. misty formalni vyznéni vyznéni uprav hravych a
Za kvalitnéj$i bude povaZzovano takové feseni, které nabidne odpovidajici volba a|hernich prvki v prostoru ulic. Mira rozsahu
parametry jednotlivych prvkl verejného prostranstvi (mnozstvi a velikost podzemnich garazi misty znemozruje vytvorit
zpevnénych ploch, terénni upravy, prvky vegetace) ve vztahu k navrhovanému |plnohodnotné kvalitni venkovni prostory ulic a
charakteru feSeného uzemi a které bude rozvijet zelenou osu propojujici park vnitroblokd.
Luzanky a park Planyrka.
dosazeny
nejvy$s$i mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodl za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita dopravniho reseni 30 25
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostateény; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh dopravniho reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu reSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a dopravni reSeni
finalnim navrhu reseni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. odpovida preferencim Zadavatele na hodnoceny
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného parametr. Finalni navrh feSeni odpovida danému
dopravniho reeni. prostredi, logicky napojuje a obsluhuje Uzemi a
Kvalitou a vhodnosti navrzeného dopravniho rfeSeni se rozumi navrh feseni, vytvari logické dopravni vazby uvnitf uzemi. Uzemi je
ktery odpovida danému prostiedi, zajistuje logické dopravni vazby a propojeni v navrhu nadstandardné obslouzeno viemi druhy
uvniti feSeného uzemi i ve vztahu k dotéenému GUzemi a jeho napojeni na dopravy (nova tramvajova trat v ulici Sportovni a
dopravni infrastrukturu v jeho okoli, a to s ohledem na prepokladané intenzity, autobusova linka obsluhujici vnitini ¢ast feSeného
: kapacity a plynulost dopravy. uzemi), pficemz vedeni tramvajové linky ulici =

Kladné bude hodnoceno navrzené dopravni fedeni, které vytvari adekvatni a
ZlepSuje podminky pro dopravni prostupnost nejen uvniti feSeného uzemi, ale i v
reakci na logické napojeni na ulice Sportovni a Drobného a také na dopravni
feSeni v navaznosti na dot€ené uzemi a bezprostredni okoli souvisejici s
feSenym uzemim.

Kladné bude také hodnoceno takové feseni, které provéri a navrhne vhodny
ZpUlsob zkapacitnéni izemi méstskou hromadnou dopravou.

Za kvalitné&jSi bude povazovano takové reseni, které navrhne vhodné usporadani
nejen ulic Sportovni a Drobného, ale také komunikaéni sité v freSeném uzemi, ve
kterém budou zahrnuty pro vSechny druhy dopravy.

Reissigovou neni pfilis vhodné. Rovnéz zavadéni
autobusové dopravy do Uzemi neni nezbytné. Navrh
se snazi zajistit maximalni prostupnost uzemim,
nicméné pocet mist k pfekonani ulice Sportovni neni
prilis velky.




Zaznam o hodnoceni nabidek

Revitalizace uzemi Ponava

2 Nazev dodavatele bauchplan 88,75
vysledek
. f nejnizsi nabidnuta cena | dosaZeny poget |vynasoben
rllavnil hodnotiel krtenim nabidnuta cena dodavatele bodl za kritérium|y vahou
kritéria
Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH - vaha 25 % 935 000,00| 1100 000,00 85 21,25
e R vysledek
; g o s nejvyf, = mo ZP y nejvyvs =" = dosazeny pocet |vynasoben
Hlavni hodnotici kritérium dosaZeny pofet |dosaZeny pocet o s A
bodU za kritérium|bodl za kritérium b 28 et ¥ ya’hou
kritéria
Celkova kvalita navrzeného reSeni - vaha 75% 100 90 90 67,50
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodu za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita urbanistického a architektonického reseni 40 40
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostatecny; 20 - Dobry; 30 - Velmi dobry; 40 - Vynikajici
udéleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh urbanistickeho a Dodavatel bude ve finalnim navrhu reSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
architektonického reseni Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla soucasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a urbanisticko
prezentovany ucastnikem ve |[nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. architektonické rfeSeni nadstandardné odpovida
finalnim navrhu reseni, ktery je |V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného preferencim Zadavatele na hodnoceny parametr.
soucasti nabidky. urbanistického a architektonického feseni, véetné kvality a vhodnosti reSeni Finalni navrh reSeni pfinasi funkéni, piehledné a
vefejnych prostranstvi. srozumitelné usporadani uzemi véetné verejného
Kvalitou a vhodnosti navrzeného urbanistického a architektonického reSeni se  |prostranstvi. NavrZzena urbanisticka struktura je
rozumi vytvoreni funkéniho, pfehledného, bezpeéného a srozumitelného specificka a vhodné a citlivé rozviji urbanistické a
usporadani uzemi véetné zlepSeni kvality verejnych prostranstvi, vhodné architektonické kvality stavajici okolni zastavby.
zacClenéni navrZzené zastavby do kontextu, prfimérenost a u¢elnost ve vztahu k Prace se zaclenénim stavajiciho hotelu Bobycentra a
mistu, zarover viak umozriujici vyuzitelnost prostoru pro riiznorodou tenisové haly do navrhu je citliva. Hlavni urbanisticka
programovou napl a variabilni vyuzZiti, ktera z mista vytvofi Zivou méstskou osa je vhodné ukonéena objektem vefejné
strukturu s nabidkou bydleni, pracovnich prileZitosti a ploch pro sport a rekreaci. |vybavenosti adekvatniho mérfitka. Navrh vytvari
1. Kladné bude hodnoceno takové reSeni, které bude vhodné rozvijet urbanistické a|atraktivni lokalitu pro kvalitni bydleni a nabizi méstu 40
architektonické kvality stavajici zastavby reSeného uzemi a vytvaret nové Brnu udrzitelny mix bydleni (komeréni, druzstevni,
funkéni a kvalitni usporadani tzemi zaloZené na kompozici vzajemnych vztahli  |méstské). Koncept mobility hubl je flexibilni a
verejnych prostranstvi a budov a bude vhodné reagovat na zaméry v feSeném nezvysuje ceny méstského bydleni. Navrh také
uzemi i v okoli feSeného uzemi. vhodné pracuje se stadionem po jeho odstranéni a
Kladné bude také hodnoceno takové reSeni, které bude respektovat vysledek vyuziva ho v synergii s navrzenou verejnou
architektonické soutéZe na sportovni halu pro drahovou cyklistiku a atletiku. vybavenosti. V porovnani s navrhy ostatnich
Za kvalitnéjSi bude povazovano takové reSeni, které bude nabizet vhodné dodavatelll Zadavatel vklada vysokou divéru ve
funkéni oziveni, bude posilovat vazby na SirSi okoli a resit prostupnost Uzemiz |schopnosti dodavatele naplnit kvalitné predmét
ulice Drobného a Sportovni smérem na Planyrku a bude citlivé pfistupovat nejen |vefejné zakazky.
ke stavajici zastavbé uvniti feSeného Uzemi, ale také ve vztahu k zastavbé a
krajinnému ramci v okoli FeSeného uzemi.
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodl za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita krajinarského reseni 30 25
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostateény; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh krajinarského reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu feSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a krajinarské
finalnim navrhu resSeni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného reseni. reSeni odpovida preferencim Zadavatele na
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného hodnoceny parametr. Finalni navrh reSeni vytvari
krajinarského reseni. pestry, funkéni, prehledny, bezpeény a srozumitelny
Kvalitou a vhodnosti navrzeného krajinarského reseni se rozumi vytvoreni systém verejnych prostranstvi, ktera jsou vhodné
funkéniho, prehledného, bezpeéného a srozumitelného systému verejnych hierarchizovana. Koncept koncentrace parkovani do
prostranstvi, které zlepsi prostupnost izemim a vhodné zaélenéni do krajinného |mobility hubli umozni zachovani velkych ploch bez
ramce, jeho pfiméfenost a U¢elnost ve vztahu k mistu. Zaélenénim do krajinného |ovlivhéni podzemnimi konstrukcemi garazi, coz je pro
ramce se rozumi schopnost dobie vyhodnotit specificky charakter dany vyvojem |krajinarské feSeni pozitivni. Navrh feSeni se
feSeného Uzemi a vhodné na néj reagovat. Piiméfenosti se rozumi pouziti prvka |vyznaéuje signifikantnim klimakoridorem, ktery vytvari
(prvky zakladané vegetace, prvky hospodareni s destovou vodou apod.) ve podminky pro posileni biodiverzity a pfirody ve mésté,
1. vztahu k zadani, stavajicimu vnimanému prostredi, ale zejména ve vztahu k vhodné zacleruje urbanistickou strukturu do 25
budouci predstavé dodavatele o charakteru freSeného uzemi. krajinného ramce okoli a propojuje park Luzanky s
Kladné bude hodnoceno navrzené krajinarské reSeni, které vytvari adekvatni Planyrkou, pfiéemz nerezignuje na definovani ulice
podminky pro posileni biodiverzity a pfirody ve mésté umérné dané lokalité Drobného zastavbou. Nicméné dale bude nutné blize
véetné koncepce navrhu reSeni modrozelené infrastruktury. popsat zajisténi obsluhy uzemi podél klimakoridoru z
Za kvalitnéjSi bude povazovano takové reSeni, které nabidne odpovidajici volba a|hlediska udrzby a obsluhy vozidly IZS. Navrh by se
parametry jednotlivych prvkl verejného prostranstvi (mnozstvi a velikost mél dale vice zaméfit na definovani charakteru
zpevnénych ploch, terénni Upravy, prvky vegetace) ve vztahu k navrhovanému |navrZzenych venkovnich sportovist a zptisobu
charakteru feSeného uzemi a které bude rozvijet zelenou osu propojujici park intenzity jejich vyuzZiti. Zadavatel je nicméné v
Luzanky a park Planyrka. porovnani s navrhy ostatnich dodavatel presvédéen
o schopnosti dodavatele kvalitné splnit predmét
verejné zakazky.
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodu za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita dopravniho reseni 30 25
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostate¢ny; 10 - Dostate¢ny; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh dopravniho reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu feSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel velice dobie reagoval na doporuéeni
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporu€eni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a dopravni feSeni
finalnim navrhu reseni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. odpovida preferencim Zadavatele na hodnoceny
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného parametr. Finalni navrh dopravniho feSeni vytvari
dopravniho reseni. obyvatelné prostfedi zaloZzené na udrzitelné koncepci
Kvalitou a vhodnosti navrzeného dopravniho feSeni se rozumi navrh reseni, dopravy a zajistuje maximalni prostupnost pro pési a
ktery odpovida danému prostiedi, zajistuje logické dopravni vazby a propojeni cyklisty. Uzemi je pfitom logicky napojeno a
uvnitf feSeného uzemi i ve vztahu k dotéenému Uuzemi a jeho napojeni na obslouzeno a vytvari logické dopravni vazby uvnitf
dopravni infrastrukturu v jeho okoli, a to s ohledem na prepokladané intenzity, uzemi. Zvolena strategie parkovani vyuziva prostor
1 kapacity a plynulost dopravy. po stavajicich podzemnich garazich v kombinaci s -

Kladné bude hodnoceno navrzené dopravni fedeni, které vytvari adekvatni a
ZlepSuje podminky pro dopravni prostupnost nejen uvnitf feSeného Uzemi, ale i v
reakci na logické napojeni na ulice Sportovni a Drobného a také na dopravni
feSeni v navaznosti na dot€ené uzemi a bezprostredni okoli souvisejici s
feSenym uzemim.

Kladné bude také hodnoceno takové feseni, které provéri a navrhne vhodny
zplisob zkapacitnéni Uzemi méstskou hromadnou dopravou.

Za kvalitné&jSi bude povaZovano takové reseni, které navrhne vhodné usporadani
nejen ulic Sportovni a Drobného, ale také komunikacni sité v feSeném uzemi, ve
kterém budou zahrnuty pro vdechny druhy dopravy.

mobility huby, jejichZ vyuZiti se v prib&hu ¢asu muze
ménit. Tramvajova trat' je navrZena jako rezerva,
nicméneé jeji umisténi v profilu ulice neni vhodné.
Navrh se snazi zajistit maximalni prostupnost
uzemim, nicméné pocet mist k prekonani ulice
Sportovni neni pfilis velky. Zadavatel je nicméné v
porovnani s navrhy ostatnich dodavatelli presvédéen
0 schopnosti dodavatele kvalitné splnit predmét
verejné zakazky.




Zaznam o hodnoceni nabidek

Revitalizace uzemi Ponava

3 Nazev dodavatele Refuel s.r.o. 58,75
vysledek
. f nejnizsi nabidnuta cena | dosaZeny poget |vynasoben
rllavnil hodnotiel krtenim nabidnuta cena dodavatele bodl za kritérium|y vahou
kritéria
Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH - vaha 25 % 935 000,00| 1100 000,00 85 21,25
e R vysledek
; g o s nejvyf, = mo ZP y nejvyvs =" = dosazeny pocet |vynasoben
Hlavni hodnotici kritérium dosaZeny pofet |dosaZeny pocet o s A
bodU za kritérium|bodl za kritérium b 28 et ¥ ya’hou
kritéria
Celkova kvalita navrzeného reSeni - vaha 75% 100 90 50 37,50
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodu za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita urbanistického a architektonického reseni 40 20
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostatecny; 20 - Dobry; 30 - Velmi dobry; 40 - Vynikajici
udéleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh urbanistickeho a Dodavatel bude ve finalnim navrhu feSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel pfimérené reagoval na doporué¢eni komise
architektonického reseni Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla soucasti Vyzvy k podani ve vyzveé k podani nabidek a urbanisticko
prezentovany ucastnikem ve |[nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. architektonické reSeni odpovida preferencim
finalnim navrhu reseni, ktery je |V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného Zadavatele na hodnoceny parametr s drobnymi
soucasti nabidky. urbanistického a architektonického feseni, véetné kvality a vhodnosti reSeni nedostatky. Z finalniho navrhu reSeni je jasné Citelna
vefejnych prostranstvi. urbanisticka struktura mfizky, ktera je funkéni,
Kvalitou a vhodnosti navrzeného urbanistického a architektonického reSeni se  |prehledna, bezpeéna a srozumitelna, nicméné ulice,
rozumi vytvoreni funkéniho, pfehledného, bezpeéného a srozumitelného resp. uliéni profily jsou zobrazeny prili§ schematicky a
usporadani uzemi véetné zlepSeni kvality verejnych prostranstvi, vhodné pii navrhovaném zpusobu feseni garazi by diky
zacClenéni navrZzené zastavby do kontextu, prfimérenost a u¢elnost ve vztahu k mnoha vjezdim ani zdaleka nebyly dosazitelné.
mistu, zarover viak umozriujici vyuzitelnost prostoru pro riiznorodou Velikost bloku je sice pifimérena, nicméné lze
programovou napli a variabilni vyuziti, ktera z mista vytvori Zivou méstskou ocekavat, Ze bloky podél ulice Drobného nebude
strukturu s nabidkou bydleni, pracovnich prileZitosti a ploch pro sport a rekreaci. |mozné zcela prosvétlit. Navrh nepracuje zcela
1. Kladné bude hodnoceno takové reSeni, které bude vhodné rozvijet urbanistické a|vhodné s komplexem hotelu Bobycentra v ¢ase. 20
architektonické kvality stavajici zastavby reSeného uzemi a vytvaret nové Objektim verejné vybavenosti chybi adekvatni
funkéni a kvalitni usporadani Gzemi zaloZzené na kompozici vzajemnych vztaht  |predprostor.
verejnych prostranstvi a budov a bude vhodné reagovat na zaméry v feSeném
uzemi i v okoli feSeného uzemi.
Kladné bude také hodnoceno takové reSeni, které bude respektovat vysledek
architektonické soutéZe na sportovni halu pro drahovou cyklistiku a atletiku.
Za kvalitnéjSi bude povazovano takové reSeni, které bude nabizet vhodné
funkéni oziveni, bude posilovat vazby na SirSi okoli a reSit prostupnost uzemi z
ulice Drobného a Sportovni smérem na Planyrku a bude citlivé pfistupovat nejen
ke stavajici zastavbé uvniti feSeného Uzemi, ale také ve vztahu k zastavbé a
krajinnému ramci v okoli FeSeného uzemi.
dosazeny
nejvy$si mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodl za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita krajinarského reseni 30 10
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostateény; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh krajinarského reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu feSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel nedostateéné reagoval na doporu¢eni
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani komise ve vyzvé k podani nabidek a krajinarské
finalnim navrhu resSeni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného reseni. reSeni odpovida preferencim Zadavatele na
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného hodnoceny parametr s velkymi nedostatky. Z
krajinarského reseni. finalniho navrhu feseni je sice patrné vhodné
Kvalitou a vhodnosti navrzeného krajinarského reseni se rozumi vytvoreni oddéleni krajinné struktury od urbanistické, nicméné
funkéniho, prehledného, bezpeéného a srozumitelného systému verejnych méritko navrzeného parku je neadekvatni. Zvolena
prostranstvi, které zlepSi prostupnost itzemim a vhodné zaclenéni do krajinného |forma parku navic nekomunikuje s navrzenou
ramce, jeho pfiméfenost a U¢elnost ve vztahu k mistu. Zaélenénim do krajinného |urbanistikou strukturou. Vefejna prostranstvi ulic v
ramce se rozumi schopnost dobie vyhodnotit specificky charakter dany vyvojem |navrhu postradaji hierarchizaci. Z krajinarského
feSeného Uzemi a vhodné na néj reagovat. Pfiméfenosti se rozumi pouziti prvkd |hlediska je pozitivni, Ze konstrukce podzemnich
1. (prvky zakladané vegetace, prvky hospodareni s destovou vodou apod.) ve garazi cti pldorysnou stopu zastavby, diky éemuz je 10
vztahu k zadani, stavajicimu vnimanému prostredi, ale zejména ve vztahu k zajisténa dlouhodoba uziteCnost a udrZitelnost
budouci predstavé dodavatele o charakteru freSeného uzemi. venkovnich prostor. Nicméné navrh nepresvédéuje
Kladné& bude hodnoceno navrzené krajinarské reseni, které vytvari adekvatni Zadavatele v porovnani s navrhy ostatnich u¢astniku
podminky pro posileni biodiverzity a pfirody ve mésté umérné dané lokalité 0 jeho vhodnosti.
véetné koncepce navrhu reSeni modrozelené infrastruktury.
Za kvalitnéj§i bude povazovano takové reSeni, které nabidne odpovidajici volba a
parametry jednotlivych prvkl verejného prostranstvi (mnozstvi a velikost
zpevnénych ploch, terénni upravy, prvky vegetace) ve vztahu k navrhovanému
charakteru feSeného uzemi a které bude rozvijet zelenou osu propojujici park
Luzanky a park Planyrka.
dosazeny
nejvy$s$i mozny pocet bodu
Hodnotici podkritérium pocet bodl za za
podkritérium podkritériu
m
podkritérium Kvalita dopravniho reseni 30 20
Bodové hodnoceni: 0 - Nedostateény; 10 - Dostateény; 20 - Dobry; 25 - Velmi dobry; 30 - Vynikajici
udeleny
Hodnoceny parametr Preference zadavatele Hodnoceni komise pocet
bodu
Navrh dopravniho reseni Dodavatel bude ve finalnim navrhu reSeni reagovat na ramcové zadani (P01 — |Dodavatel pfimérené reagoval na doporuceni komise
prezentovany ucastnikem ve Ramcové zadani) a doporuéeni komise, ktera byla souéasti Vyzvy k podani ve vyzveé k podani nabidek a dopravni feSeni
finalnim navrhu reseni, ktery je |nabidek a komise bude hodnotit celkovou kvalitu navrzeného feseni. odpovida preferencim Zadavatele na hodnoceny
soucasti nabidky. V ramci tohoto subkritéria bude posuzovana kvalita a vhodnost navrzeného parametr. Finalni navrh feSeni vytvari racionalni
dopravniho reeni. uliéni sit zaloZzenou na ortogonalni urbanistické
Kvalitou a vhodnosti navrzeného dopravniho rfeSeni se rozumi navrh feseni, mriZce, ktera zajistuje prostupnost tzemim. Komise
ktery odpovida danému prostiedi, zajistuje logické dopravni vazby a propojeni také ocenuje reSeni méstské hromadné dopravy v
uvniti feSeného uzemi i ve vztahu k dotéenému GUzemi a jeho napojeni na SirSich souvislostech (prodlouZeni tramvajové trati).
dopravni infrastrukturu v jeho okoli, a to s ohledem na prepokladané intenzity, Navrh ma vSak drobné nedostatky, kterymi jsou
: kapacity a plynulost dopravy. nedoreSeni propojeni Uzemi pii zachovani %

Kladné bude hodnoceno navrzené dopravni fedeni, které vytvari adekvatni a
ZlepSuje podminky pro dopravni prostupnost nejen uvniti feSeného uzemi, ale i v
reakci na logické napojeni na ulice Sportovni a Drobného a také na dopravni
feSeni v navaznosti na dot€ené uzemi a bezprostredni okoli souvisejici s
feSenym uzemim.

Kladné bude také hodnoceno takové feseni, které provéri a navrhne vhodny
ZpUlsob zkapacitnéni izemi méstskou hromadnou dopravou.

Za kvalitné&jSi bude povazovano takové reseni, které navrhne vhodné usporadani
nejen ulic Sportovni a Drobného, ale také komunikaéni sité v freSeném uzemi, ve
kterém budou zahrnuty pro vSechny druhy dopravy.

Bobycentra, obsluha mateiské Skoly, pfedpokladana
vysoka intenzita na ulici Sportovni, zplisob etapizace
podzemnich garazi ve vztahu k mozné parcelaci
blok

V porovnani s navrhy ostatnich dodavatelti Zadavatel
jako vhodnéjsi v daném subkritériu vyhodnotil navrhy
dodavatelli s hodnocenim velmi dobré &i vynikajici.
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Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku

»Revitalizace Uzemi Ponava*
Protokol z jednani komise (Workshop i)

Zadavatel a zpracovatel zadavacich podminek:

Kancelar architekta mésta Brna, pfispévkova organizace (dale jen ,Zadavatel‘ nebo ,KAM")
Sidlo: Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

ICO: 051 28 820

Misto: zasedaci mistnost KAM, Zelny trh 331/13, Brno
Datum: 19.06.2025

Zacatek jednani: 9:00 hodin

Konec jednani: 12:45 hodin

Obsah protokolu:
1) Ugastnici, ktefi predlozili nabidku
2) Prezentace finalnich navrh( feseni

3) Zavér
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Ugastnici, ktefi predloZili nabidku
Dne 02.05.2025 tiem (3) uéastniklim, ktefi byli pfi snizeni poctu feseni podle odst. 7.6 zadavaci
dokumentace hodnoceny nejlépe, Zadavatel zaslal prostfednictvim profilu zadavatele Vyzvu k

podani nabidky.

\/&irhni niva inad
VOILIIN (H& 1

hodin, a to prostfednictvim Elektronického nastroje.

Soubézné s Vyzvou k podani nabidek byla t¢astnikim doru¢ena také pozvanka na prezentaci

finalnich navrhi feseni — Workshop lil.

Ugastniky vyzvanymi k podani nabidky, z nichz v$ichni finalni navrh feseni prediozili, jsou:

Poradi Nazev ucastnika ICO Sidlo

1.-2. M2AU s.r.0. 144 31 734 Udolni 222/5, 602 00 Brno
Severinstralle 5,

1.-2. bauchplan DE226868847 D-81541 Mnichov, Némecko

3. Refuel, s.r.o. 248 49 308 Babakova 2153/8, 148 00 Praha

Prezentace finalnich navrht reseni

Zadavatel povéfil k vedeni Workshopu Il a dialogu s ugastniky v zadavacim fizeni komisi, a to v

nasledujicim slozeni:

PRITOMNI:

Radni &lenové komise — nezavisli:

Ing. St&panka Endrle
prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta
Ing. arch. Jaroslav Holler

ing. arch. Jaroslav Wertig

Radni ¢lenové komise — zavisli:

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek
Ing. arch. Jan Tesarek

Nahradnici nezavisié ¢asti komise:

Ing. et Ing. arch. Tomas Babka
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ing. arch. Peir Buryska, Ph.D.

Nahradnici zavislé Easti komise:

Ing. Jaroslav Folprecht
Ing. arch. Radek Suchanek. Ph.D.

Ing. arch. David Zajicek

Pomocné organy komise:

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek — sekretar,
MgA. Anita Topinka, DiS. — pfezkusovatelka,
Mgr. et Mgr. Sarka Reichmannova — KanceléF architekta mésta Brna, pfispévkova organizace.

Pfizvani odbornici komise:

Ing. Tereza Pokorna — vedouci oddéleni ochrany a tvorby zelen& a USES Odboru Zivotniho prostiedi
Magistratu mésta Brna

Ing. Ivona Kuratkova — vedouci referatu koncepce zakladnich méstskych funkci Odboru Gizemniho
planovani a stavebniho fadu Magistratu mésta Brna

Ing. Jan Sponar — vedouci oddéleni bytové vystavby a spravy bytového fondu Bytového odboru
Magistratu mésta Brna

Ing. Petr Mihola — technik pedagogicko organizaéniho oddéleni Odboru $kolstvi a mladeze
Magistratu mésta Brna

Ing. arch. Jaroslav Kaplan — stavebni referent referatu stavebniho Majetkového odboru Magistratu
mésta Brna (zastoupeni Ing. Jany Macharnové)

Ing. Roman Nekula MBA — spravni feditel, Brnénské komunikace, a.s.

Ale$ Navratil — Asset Manager, Nakupni centrum Kralovo Pole

Petr Kare$ — zastupce spole¢nosti Bobycentrum Alfa a.s.

Ing. Tomas Fila — zastupce Botanické zahrady a arboreta Mendelovy univerzity v Brné (zastoupeni
Ing. Michala Pavlika)

Ing. arch. Luka$ Makovsky, M. A., Ph.D. — urbanni ekonom, University of Reading

NEPRITOMN:I:

Ing. Andrea Pazderova
Ing. arch. Petr Bofecky
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i. Zahajeni
Predsedkyné& komise zahdjila dne 19.06.2025 v 9:00 hodin prezentaci finalnich navrhl feseni.
Jednotlivi G¢astnici predstupovali pied komisi separatné v nasledujicim pofadi a v uvedeném Case:

9:00 - 10:00 - M2AU s.r.o.
10:15 — 11:15 - bauchplan
11:30 — 12:30 — Refuel, s.r.o.

Pred zagatkem jednani byla sekretafem zkontrolovana prezence, kdy se vSechny pfitomné osoby

zapsaly do prezenéni listiny (viz Pfiloha V1.1 — Prezen¢ni listina).

2. Prezentace finalnich navrhu feSeni a dialog s ti¢astniky

Prezentace finalnich navrh( fe$eni véetné dialogu probihala mezi komisi, pfizvanymi experty a
acastniky s kazdym z G¢astnikll samostatné. Zadavatel dal kazdému z vyzvanych a shora
uvedenych ugastnikl shodny &asovy prostor (60 min). Zastupci G¢astnika nejprve komisi
prezentovali pfedioZeny finalni navrh fedeni (30 min), nasledné probéhl dialog mgzi zastupci

Uéastnika, komisi a pfizvanymi odborniky (30 min).

V nasledném dialogu s komisi byla diskutovana témata tykajici se finalniho navrhu feseni GCastnika
ve vztahu k zadani. U&astnikovi byly sdéleny pfipominky ¢i doporu¢eni k dopracovani v Gzemni

studii.

M2AU s.r.o.

Témata dialogu:

1. Urbanni ekonomie:
- Komise s uéastnikem diskutovala o pfistupnosti vnitroblokd, typech vefejné vybavenosti a

s vyuzitim stavajiciho objektu Bobycentra.

2. Zakladni skola:
- Diskutovalo se o zplsobu umisténi zakladni $koly a jeho vhodnosti ve vztahu k sportovni
hale pro drahovou cyklistiku a atletiku a prostupnosti na Planyrku.

- Se zakladni $kolou bude nutné pracovat jako s arealem.
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w

Hustota zastaveni:

-  Zastavénost pusobi fidce, nicméné to je dano charakterem zastavéni.

Ulice Borcl:

- Diskutovalo se o dal$im mozném potencialu rozvoje parteru.

Botanicka zahrada a arboretum MENDELU:
- Diskutovaio se o mozZnosti otevieni arediu. Navrhnout areal jako vyhrazeny park neni pfilis

realné.

- Predprostor nového vstupu do arealu se jevi jako vhodny.

Superblok:
- Diskutovalo se o odstupovych vzdalenostech jednotlivych objektil blokdi.

Intenzita zastavby:

- Diskutovalo se o tom, zda-li by pro navrzenou zastavbu nestacila vy$kova hladina 5.

Oddéleni polosoukromych vnitrobloki:
- Diskutovalo se o zplsobu uzavieni vnitroblokil. Z hlediska ekonomiky provozu je pro mésto

vyhodnéjsi, aby vnitrobloky spravovali vlastnici bloku.

Bezpec&nost parku:
- Bylo by vhodné doplnit o vybavenost, ktera pomiize zajistit socialni dohled a zvysit tak

bezpecénost v parku.

10. Park podél Drobného:

- Diskutovalo se o vhodnosti navrzeného parku.

11. Etapizace:

- Diskutovalo se o navrhu etapizace.

12. Bobycentrum:

- Diskutovalo se o zapojeni stavajiciho hotelu Bobycentrum a jeho mozném dal$im rozvoji.

- Diskutovalo se o tom, jakym zplsobem névrh v okoli hotelu pocita s provozem spoleenské
haly v Bobycentru.

- Byl veden dialog o budoucnosti tenisové haly, ve které se nachazi ¢ast kritické infrastruktury

pro hotel.

13. Tramvajova trat:

- Debatovalo se o realnosti vedeni tramvajové trati ulici Reissigovou, ktera ziejmé nema

dostacujici parametry.
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bauchpian

Témata dialogu:

1.

Urbanni ekonomie:
- Komise s ugastnikem diskutovala o poétu obyvatel v tzemi a moZnosti zplisobu financovani

mobility hubd.

Parkovani:

- Diskutovalo se o tom, Ze je nutné najit vhodny balanc mezi podzemnim parkovanim a
mobility hubem ve vztahu k financovani (komeréni bydleni véetné parkovani, méstske
bydleni s moznosti parkovani v mobility hubu) a o flexibilité mobility hubd.

- Mobility huby jsou uvaZzovany jako vefejna infrastruktura.

- Predstavené dispozi¢ni fe$eni mobility hubu neni pfili§ efektivni (obsahuje velké mnozstvi

komunikaci).

Bobycentrum:
- Diskutovalo se o zpUsobu vyuziti stavajiciho hotelu v navrhu.
-V souvislosti s technickym zazemim Bobycentra se diskutovalo o moznosti pfelozeni do

budovy hotelu.

Klimakoridor:

- Diskutovalo se o zplsobu Udrzby a o tom, jak bude vypadat rozmezi mezi soukromym a
vefejnym prostranstvim.

- Dale se debatovalo o zajisténi pfijezdu pro vozidla IZS a svozu odpadu.

Propojeni na Planyrku:

- Diskutovalo se o propojeni na Planyrku.

Vstup do Botanické zahrady a arboreta MENDELU:

- Diskutovalo se o fe$eni prostoru pied nové navrzenym vstupem do arealu.

Udrzitelnost sportovist:
- Diskutovalo se o udrzitelnosti a provozu dvou sportovist' a jakym zplsobem budou fungovat.

Tenisova hala:
- Diskutovalo se o tom, Ze navrh s halou dale pocita jako s dals§im sportovnim zafizenim v

Uuzemi.

Plochy kolem aredlu Botanické zahrady a arboreta MENDELU:
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Refuel, s.r.o.

Témata dialogu:

1. Urbanni ekonomie:
- Komise s u¢astnikem diskutovala o navrzené velikosti podlaznich ploch pro bydleni, o
velikosti ploch vnitroblok(, o moZnosti rozdéleni blokli na samostatné stavebni objekty a o

vyuzitelnosti parteru.

2. Podzemni parkovani:
- Diskutovalo se o navrzeném podzemnim parkovani a pocet vjezdd do podzemnich garazi,

se projevi v kvalité blokd i ¢lenéni ulice.

3. Krajinné ndmésti:
- Diskutovalo se o financovani rozsahlé zpevnéné piochy ,krajinného nameésti a
opodstatnénosti mnozstvi zpevnénych ploch.
- Dale se debatovalo o vhodnosti umisténi zazemi a zplsobu nastupu do ,krajinného”

nameésti.

4. Doprava:
- Bylo ocenéno, Ze se navrh zabyva dopravnim feSenim v Sir§im kontextu.

5. Bobycentrum:
- Bylo diskutovano, jakym zplisobem se v navrhu poéita se zachovanim stavajiciho hotelu

Bobycentrum a jestli je mozné jej zakomponovat do navrzené struktury.

6. Vefejna prostranstvi:
- Diskutovalo se o tom, Ze v navrhu blokové zéstavby neni navrzeno zadné plosné vefejné

prostranstvi.

7. Vnitrobloky:
- Diskutovalo se o charakteru vnitroblok(.
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Zaver

Zadavatel provedl Workshop Ill s G&astniky, ktefi byli vyzvani k podani nabidky. Soucasti Workshopu
Il byl dialog s jednotlivymi uc¢astniky nad finalnimi navrhy reseni.

Clenové komise a pfizvani odbornici se seznamili se zn&nim Protokolu a souhlasili s nim.

Zapisovatel:

Sekretar Podpis

Ing. arch. Toma$ Pavli¢ek

Prilohy

Piiloha VI.1 = Prezenéni listina

V Brné dne 19. 6. 2025
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Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni veiejnou zakazku
»Revitalizace Gzemi Ponava“

Prezencni listina

MISTO: Kancelar architekta mésta Brna, Zelny trh 331/13, 602 00 Brno
DATUM: 19. 6. 2025 — Workshop Ill

JMENO PODPIS

Clenové komise — nezavisli

prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta

Ing. Stépanka Endrle

Ing. arch. Jaroslav Holler

Ing. arch. Jaroslav Wertig

Clenové komise — zavisli

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek

Ing. Andrea Pazderova

Ing. arch. Jan Tesarek

Nahradnici komise — nezavisli

Ing. et Ing. arch. Tomas Babka

Ing. arch. Petr Buryska

Nahradnici komise - zavisli

Ing. arch. Petr Bofecky ) A Vi
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Ing. Jaroslav Folprecht

Ing. arch. Radek Suchanek, Ph.D.

Ing. arch. David Zajicek

Ostatni
Ing. arch. Lukas Makovsky, M. A., Ph.D. -

. . . ONLINE
pfizvany odbornik
Ing. arch. Toma$ Pavli¢ek — sekretar
MgA. Anita Topinka, DiS. - prezkuSovatelka
Mgr. Jan Sedlagek — pfizvany odbornik

ws v s . - - '_// e

Mgr. Katefina MlI€uchova — pfizvana // /
odbornice /_,//
Mgr. Radim Jirk(l — pfizvany odbornik

s
WT . TEXEXN o ek

ING. PETR. MiHol A

(06 0. waxan] e

P -
ING. TOrAS LA
HERDELL

[b—} \bwus T\bl’ij/ﬁ\}

/‘fj /L%,V/)G /ZU//Q A /‘//(/7 <

— T
=~ | —

™\ \
f"'—’. }I\’,—’—

/.8 f;:";’\‘\% ‘f’ |
0

)
]
N




Priloha VI.1

RorMMmQ
JAN —roru AL,

" { . R (QL/-C i |
CHMAN NEKULA

B ; ( T\‘_)"“.'\_
(P hudNlex

IW = 1.y Paps e, ek
/]%f £/ 797/ / Eiz00/R) & AL

Llf\/P,ﬁ\ f/3;1~‘\:‘./\\L‘C VA H2L AV

BUA. POACKMANNA AN

WAL STEARER  [achylan )-C

] ] o - [ / /) 7
[ ANA ] URKOVSKA — /ewcbpty,,)

/

e  Cuen'r (B :u<”/1r’cw/ TAte fm)

Ryied 2Bmeke




Revitalizace Uzemi Ponava

1a podlimitni vefejnou zakazku na sluzby s nazvem

Zprava o posouzeni a pfezkouseni nabidek

Zadavatel a zpracovatel zadavacich podminek:

KancelaF architekta mésta Brna, pfispévkova organizace (dale jen ,Zadavatel‘ nebo ,KAM")
Sidlo: Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

ICO: 051 28 820

Prijeti nabidek

Lhata pro podani nabidek uplynula dne 13. 6. 2025 ve 13:00 hodin. Ve stanovené Ihiité byly podany

celkem 3 nabidky:

Nabidka Nazev ICO Sidlo Datum a &as pfijeti
Cislo U€astnika nabidek
1 M2AU s.r.o. 144 31 734 Udolni 222/5, 602 00 Brno | Viz Piiloha &. 1 —
Seznam podanych
nabidek
2 bauchplan DE226868847 | Severinstralle 5, D-81541 | Viz Pfiloha &. 1 —
Mnichov, Némecko Seznam podanych
nabidek
3 Refuel, s.r.o. 248 49 308 Babakova 2153/8, 148 00 | Viz Pfiloha &. 1 -
Praha Seznam podanych
nabidek

Otevreni nabidek

K otevirani nabidek doruéenych prosttednictvim certifikovaného elektronického nastroje (ezak.e-

tenders.cz) (dale jen ,Elektronického nastroje*) byly Zadavatelem povéieny tyto osoby:

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek
Mgr. Radim Jirku

sekretar, zaméstnanec KAM

zaméstnanec KAM




Otevirani ¢asti nabidek v digitaini podobé pomoci Elekt
6. 2025 v KAM na oddéleni Vefejného prostoru (1. patro), na adrese Zelny trh 331/

zahajeno v 13:10 hodin.

PFitomné vy$e uvedené osoby provedly na Elektronickém nastroji otevieni véech Casti nabidek
podavanych digitalné a tuto ¢innost ukongili 13. 6. 2025 v 13:40 hodin. Nabidkam bylo pfi podani
Elektronickym nastrojem pfidéleno poradové ¢islo a zaznamenan &as pfijeti — viz pfiloha €. 1 -
Seznam podanych nabidek.

Povéfené osoby zkontrolovaly, Ze nabidky byly doru¢eny ve stanovené lhaté a dale, ze s nimi nebylo
pred jejich otevienim manipulovano ve smyslu § 109 odst. 2 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani

veiejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,Zakon").

K otevirani nabidek doru¢enych fyzicky, na adresu Zelny trh 331/13, 602 00 Brno, 1. patro, byly
Zadavatelem povéreny tyto osoby:

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek sekretar, zaméstnanec KAM
Mg.A. Anita Topinka piezkusovatelka, zaméstnankyné KAM

Otevirani éasti nabidek ve fyzické podobé se uskuteénilo v patek 13. 6. 2025 v KAM na oddéleni
Vertejného prostoru (1. patro), na adrese Zelny trh 331/13, Brno a bylo zahajeno v 13:05 hodin.

Pfitomné vy$e uvedené osoby provedly otevieni vSech ¢asti nabidek podanych ve fyzické podobé a
tuto &innost ukongili 13. 6. 2025 v 13:30 hodin. Nabidkam bylo pfi podani ve fyzické podobé

pFidéleno pofadové &islo a zaznamenan ¢as pfijeti — viz pfiloha €. 1 - Seznam podanych nabidek.

V fadné Ihuté dle Vyzvy k podani nabidek (dale jen ,Vyzva“) byly podany vSechny nabidky

podavané v digitalni podobé i ve fyzické podobé dle pozadavki uvedenych ve Vyzvé.

Pro uéely sjednoceni podanych nabidek v listinné a digitalni podobé bylo nabidkam pfideleno

nasledujici pofadi:

Nabidka ¢islo | Nazev ucastnika ICO Sidlo

1 M2AU s.r.o. 144 31734 Udolni 222/5, 602 00 Brno

2 bauchplan DE226868847 | Severinstrale 5, D-81541 Mnichov,
Némecko

3 Refuel, s.r.o. 248 49 308 Babakova 2153/8, 148 00 Praha




Udaje z nabidek odpovidajici &iseiné vyjadritelnym kritériim hodnoceni

Nabidka €islo | Nazev ucastnika Celkova nabidkova cena v K¢ bez DPH
1 M2AU s.r.o. 935.000,00

2 bauchplan 1.100.000,00

3 Refuel, s.r.o. 1.100.000,00

Posouzeni nabidek

Pro posouzeni nabidek a pfezkou$eni findlnich navrhil fedeni byly Zadavatelem povéreny tyto

osoby:
Ing. arch. Tomas Pavli¢ek sekretar, zaméstnanec KAM
MgA. Anita Topinka pfezkuSovatelka, zaméstnankyné KAM

O posouzeni nabidek byl sepsan zaznam o posouzeni nabidek, ktery tvofi Prilohu &. 2 — Zédznam o
posouzeni nabidek.
| pfes vy$e uvedené posouzeni pfedlozené nabidky trpi nasledujicimi drobnymi nedostatky:

- nabidky €. 1 a 2 obsahuji nad ramec pozadovaného vyplnénou Celkovou nabidkovou cenu v K&
bez DPH, ktera je krom sloupce C fadku 6 odevzdaného a vypinéného podkladu P31 — Vzor
Nabidkové cena uvedena také v pfiloze nabidky P23 — Navrh smiouvy v &l. VIl odst. 1. U obou
nabidek se nicméné Ciselné udaje uvedené v podkladu P31 a P23 shoduiji.

- Nabidka ¢. 1 ma v identifika¢nich udajich smluvnich stran Objednatele uvedenou jako kontaktni
osobu ve vécech technickych Ing. arch. Paviu Pannovou. Dle podkladu P23 — Navrh smiouvy
zde nebyla uvedena zadna osoba. Jedna se toliko o formaini nedostatek, nikoliv materialni

zménu zavazného navrhu smlouvy pozadovaného ve Vyzveé.

- Nabidky €. 2 a 3 zvolili odlidné formatovani textu od podkladu P23 — Navrh smlouvy. Jedna se
toliko o formalni nedostatek, nikoliv materialni zménu zavazného navrhu smiouvy poZzadovaného

ve Vyzvé.

Povéfené osoby konstatuji, Ze véechny nabidky v§ech ucastnikl spliuji veskeré naleZitosti
stanovené v ¢l. 8 zadavaci dokumentace a Vyzvy (vice viz pfiloha &. — Zaznam o posouzeni
nabidek).




V Brné 18. 6. 2025

Ing. arch. Tomas Pavlicek, sekretaf

MgA. Anita Topinka, prfezkusovatelka

Mgr. Radim JirkQ, pravnik

Seznam priloh:

Piiloha &. 1 — Seznam podanych nabidek

Ptiloha ¢. 2 — Zaznam o posouzeni nabidek



Priloha €. 1 Protokolu o posouzeni a prezkouseni nabidek

Zadavaci fizeni se soutéZznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku na sluzby s nazvem

Revitalizace Uzemi Ponava

Seznam c¢asti nabidek podavanych fyzicky

MISTO: Kancelar architekta mésta Brna, ptispévkova organizace, Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

N.C. | Jméno uéastnika Datum odevzdani Cas odevzdani

1 Pz EXVEL Cr. 0. 72 ( 2025 %é 2

/2% M3.6. 2025 |10:00




Priloha €. 1 Zpravy o otevieni a posouzeni nabidek

Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku na sluzby s nazvem

Revitalizace uzemi Ponava

Seznam ¢asti podanych nabidek podavanych digitalné

na profilu zadavatele — certifikovany elektronicky nastroj E-ZAK dostupny na ezak.e-tenders.cz

DATUM: 13. 6. 2025, 13:00 hodin

N.C. | Jméno ucastnika Datum odevzdani

Cas odevzdani

3 bauchplan

1 Refuel, s.r.o. 12.6.2025 12:43
2 M2AU s.r.o. 13. 6. 2025 10:19
13. 6. 2025 11:42




PFiloha €. 2 Zpravy o otevieni a posouzeni nabidek

Zadavaci fizeni se soutéZnim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku na sluzby s nazvem

Revitalizace uzemi Ponava

Zaznam o posouzeni nabidek

Nabidka 1 2 3
Ugastnik (nazev / jméno a p¥ijmeni) M2AU s.r.o. bauchplan ).( Refuel s.r.o.
SPLNENi POZADAVKU NA ZPUSOB PODANI NABIDKY A NA OBSAHOVE NALEZITOSTI NABIDKY
zpracovani nabidky v ¢eském jazyce Spinéno Spinéno Splnéno
digitalni ¢ast nabidky Splnéno Splnéno Splnéno
prezentace finalniho navrhu feSeni Splnéno Splnéno Spinéno
panely grafické ¢asti finalniho navrhu feSeni podavané také ve fyzické podobé v . . -
doporu¢eném formatu *.pdf Spllzne Spllzne Sz
anotace (v rozsahu 1 normostrany) Splnéno Spinéno Spinéno
textova Cast
(privodni zpravu)
finalniho navrhu  |privodni zprava popisujici urbanisticko-architektonické feseni,
feseni v krajinarské feseni, dopravni feseni, feSeni technické infrastruktury a Splnéno Splnéno Splnéno
doporu¢eném etapizaci vystavby v rozsahu cca 5 normostran
formatu *.doc
nebo *.docx — - . - ————— . —
vyplnéna tabulka zakladnich bilanci feSeného Gzemi dle doporu¢eného Spinéno Spinéno SpInéno
podkladu P26 — Vzor tabulky bilanci P P P
tabulka bilanci finalniho navrhu FeSeni v doporu¢eném formatu *.xls, nebo *.xlsx Spinéno Spinéno Spinéno

*.doc, *pdf

vyplnény navrh smlouvy o dilo P23 — Navrh smlouvy o dilo v doporu¢eném formatu *.doc,

Splnéno s drobnymi nedostatky

Splnéno s drobnymi nedostatky

Splnéno s drobnymi nedostatky

nabidkové cena za zhotoveni pfedmétu pInéni, a to dle podkladu P31 — Vzor Nabidkova

dilo

cena ve formatu *.xls nebo *.xIsx. Sillnstrie Sillnstrie Sillnstrie
vyplnény seznam poddodavateld, a to dle pfilohy €. 2 — Seznam poddodavateld v
doporu¢eném formatu *.doc, *.doc, *pdf, ktery je pFilohou podkladu P23 — Navrh smlouvy o Splnéno Splnéno Splnéno

fyzicka (listinna) ¢ast nabidky

Splnéno, odchylky od doporu¢enych

Splnéno, odchylky od doporu¢enych

Splnéno, odchylky od doporuéenych

Nabidka

podkladu P28 — Fotografie z Planyrky

pozadavku pozadavku pozadavku
usporadani na 4 panelech z lehkého materialu pro vystavni ucely (napf. . . .
Kapa deska aj.) na formatu B1 (700 x 1000 mm) na vysku =il il il
celkova situace urbanistického a architektonického feseni, v€etné
navaznosti na dotéené Uzemi v doporu¢eném méfitku 1:2000, vE. Splnéno Splnéno, chybi legenda Splnéno, chybi legenda
legendy
celkova situace krajinarského feSeni v doporuéeném méfitku 1:2000, - . - o SpInéno, soucast celkové situace
N Splnéno Splnéno, chybné pojmenovani .o, .
ve. legendy urb. a arch. feSeni, chybi legenda
celkova situace dopravniho feSeni v doporu¢eném méfitku 1:2000, vE. . . . Splnéno, soucast celkové situace
Splnéno SpInéno, chybi legenda e .
legendy urb. a arch. feSeni, chybi legenda
celkova situace feSeni technické infrastruktury v doporuéeném méfitku . . Splnéno, bez uvedeni mefitka a
) Y Spinéno Spinéno
1:2000, v¢. legendy legendy
celkova situace funkéniho vyuziti feSeného Uzemi vyjadfené v plochach
s rozdilnym 'z'pusolbem \{yu2|t| c!le Uf’mB vcethevprosto’rovxch regulativd Spinéno Spinéno Spinéno, bez uvedeni mefitka
(struktury, vyskové hladiny), z ¢ehoz vyplyne i pfipadny pozadavek na
zménu UPmB v doporuéeném méfitku 1:2000, vé. legendy
graficka ¢ast
celkova situace regulace feSeného Uzemi v doporu¢eném meéfitku Solnéno Solnéno Nesplnéno. situace chybi
1:2000, V&. legendy P P G v
schéma etapizace vystavby v libovolném méfitku Spinéno Spinéno Spinéno
vykres pfistupnosti prostranstvi vyznacujici vefejné pfistupné a
nepfistupné plochy v libovolném méfitku, pficemz Zadavatel umozriuje
vykres pfistupnosti prostranstvi zakreslit do jiné poZadované situace
(celkové situace urbanistického a architektonického feSeni, celkové Spinéno Spinéno Spinéno
situace krajinaiského fedeni, celkové situace dopravniho FeSeni nebo
celkové situace regulace feSeného Uzemi) za pfedpokladu, Ze tim
nedojde ke sniZeni srozumitelnosti hlavniho tématu situace
ak??'pon 2. charakteristické Ffezy FfeSenym Uzemim v doporu¢eném Spinéno, bez uvedeni mefitka Spinéno Spinéno
méfitku 1:2000
alespon 2 fezy typickym blokem zastavby v doporu¢eném meéfitku 1:500 Splnéno Splnéno Splnéno
alespon 4 vybrané detaily vefejnych prostranstvi v doporu¢eném . . . .
méFitku 1:500 Spinéno Spinéno SpInéno, pouze 3 detaily
vykresy typ|c!<ych ijlv|f:n|ch.prof|lu, v&etné prvkd technické infrastruktury, Spinéno, bez uvedani mefitka Spinéno Spinéno
v doporu¢eném méfitku 1:250
alespon 2 zakresy finalniho navrhu fesSeni do fotografie, z toho bude 1
zakres do fotografie z chranéného pohledu na vedutu mésta dle Splnéno Splnéno Splnéno






