Priloha IV

Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku

,Revitalizace izemi Ponava*“
Protokol z jednani komise (Workshop 1)

Zadavatel a zpracovatel zadavacich podminek:

Kancelar architekta mésta Brna, pfispévkova organizace (dale jen ,Zadavatel“ nebo ,KAM")
Sidlo: Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

ICO: 051 28 820

Misto: zasedaci mistnost KAM, Zelny trh 331/13, Brno
Datum: 06.03.2025
ZacCatek jednani: 12:00 hodin
Konec jednani: 19:00 hodin

Obsah protokolu:

1) Ugastnici vyzvani k podani predb&zného navrhu

2) Prohlidka mista pInéni

3) Dialog nad zadanim

4) Dialog nad navrhem smlouvy

5) Doplnéni zadani a podkladl pro zpracovani pfedbézného navrhu
6) Zmeéna harmonogramu Workshopu I

7) Zavér
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Ugastnici vyzvani k podani predb&zného navrhu

Dne 06.02.2025 Sesti (6) ucastnik(im, ktefi byli pfi snizeni poctu feSeni podle odst. 6.4 zadavaci
dokumentace hodnoceny nejlépe, Zadavatel zaslal prostfednictvim profilu zadavatele Vyzvu k
podani pfedbézného navrhu.

Ugastniky vyzvanymi k podani pfedb&zného navrhu jsou:

Poradi Nazev ucastnika ICO Sidlo
1. paranormal office s.r.o. 218 52 464 Nad Trati 128, 582 21 Pohled
2. M2AU s.r.o. 144 31 734 Udolni 222/5, 602 00 Brno

SeverinstralRe 5,

3. bauchplan DE226868847 | poyerns (00> | cirecko

4.-5. Refuel, s.r.o. 24849308 | Babakova 2153/8, 148 00 Praha
4.-5. Peléak a partner architekti, s.ro. | 282 70 355 gg'gm‘éns“é nameésti 656/2, 602
6. OBJEKTOR ARCHITEKT! s.ro. | 087 05 895 grzﬁgnftejns"y“h 1380/6, 14000 -

VSichni shora uvedeni U€astnici byli vyzvani k podani predbéznych navrhi nejpozdéji
do 11.04.2025 do 13:00 hodin, a to prostfednictvim Elektronického nastroje.

Soubézné s Vyzvou k podani predbézného navrhu byla u¢astnikiim doru¢ena pozvanka
na komentovanou prohlidku mista plnéni a uvodni workshop se Zadavatelem — Workshop 1.
Ugastnici byli také opravnéni dorugit Zadavateli na formulafi (FormulaF — pfipominky k navrhu

smlouvy) pisemné pfipominky k navrhu smlouvy, a to nejpozdéji do 02.03.2025 na e-mail sekretare.

Prohlidka mista plnéni

Zadavatel organizoval v souladu s odst. 7.1.2 zadavaci dokumentace komentovanou prohlidku mista

pinéni. Protokol z prohlidky mista pInéni je soucasti tohoto Protokolu jako Pfiloha 1V.3.
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Dialog nad zadanim

Zadavatel povéfil k vedeni Workshopu | a dialogu s u€astniky v zadavacim Fizeni komisi, a to v

nasledujicim sloZeni:
PRITOMNi:

Radni élenové komise — nezavisli:

Ing. Stépanka Endrle
prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta
Ing. arch. Jaroslav Holler

Ing. arch. Jaroslav Wertig

Radni &lenové komise — zavisli:

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek
Ing. arch. Jan Tesarek

Nahradnici nezavislé ¢asti komise:

Ing. et Ing. arch. Toma$ Babka
Ing. arch. Petr BurySka, Ph.D.

Nahradnici zavislé ¢asti komise:

Ing. arch. Petr Bofecky
Ing. Jaroslav Folprecht
Ing. arch. Radek Suchanek. Ph.D.

Ing. arch. David Zajicek

Pomocné organy komise:

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek — sekretaf,
MgA. Anita Topinka, DiS. — pfezkuSovatelka,
Mgr. et Mgr. Sarka Reichmannova — KancelaF architekta mésta Brna, pFispévkova organizace.

Pfizvani odbornici komise:

Mgr. Radim Jirk(i — Kancelaf architekta mésta Brna, pfispévkova organizace
Mgr. Jan Sedlacek — Urban legal, advokatni kancelar s.r.o.

Katefina MI¢uchova — Urban legal, advokatni kancelaF s.r.o.

NEPRITOMN:i:

Ing. Andrea Pazderova
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1. Zahajeni

Pfedsedkyné& komise zahajila dne 06.03.2024 ve 12:00 hodin dialog s u€astniky. Jednotlivi u€astnici

predstupovali pfed komisi separatné v nasledujicim pofadi a v uvedeném &ase:

12:00 — 13:00 - paranormal office s.r.o.

13:00 — 14:00 - M2AU s.r.0.

14:00 — 15:00 - bauchplan

15:00 — 16:00 - Refuel, s.r.o.

16:00 — 17:00 - PelCak a partner architekti, s.r.o.
17:00 — 18:00 - OBJEKTOR ARCHITEKTI s.r.o.

o gk~ w DN =

Pfed zaCatkem jednani byla sekretdfem zkontrolovana prezence, kdy v8echny pfitomné osoby v nize

uvedeném sloZeni se také zapsali do prezencni listiny (viz Pfiloha IV.1 — Prezencni listina).

Komise ovéfila, zda je za kazdého z Ucastnik(l pfitomna vzdy osoba, jejimz prostfednictvim dany
Ucastnik prokazoval spinéni podminek kvalifikace v zadosti o U¢ast ve smyslu odst. 5.5 zadavaci
dokumentace. Dale komise kontrolovala, zda je za kazdého z u¢astnikd pfitomna min. 1 tato osoba
a max. 2 dalSi osoby.

2. Dialog s ucastniky

Dialog mezi Zadavatelem a Ucastniky probihal s kazdym z U¢astnikii samostatné. Zadavatel dal
kazdému z vyzvanych a shora uvedenych ucastnikd shodny ¢asovy prostor (60 min). Zastupci
ucastnika nejprve komisi prezentovali pfedlozenou koncepci feSeni (30 min), nasledné probéhl

dialog mezi zastupci U€astnika a komisi (30 min).

V nasledném dialogu s komisi byla diskutovana témata tykajici se koncepce feSeni uastnika ve

vztahu k zadani. U&astnikovi byly sd&leny pfipominky ¢&i doporuéeni.

Témata dialogu:

1. Koncepce feseni

- Zvolena koncepce pfinasi razantni feSeni pro dlouhodoby horizont, ale navrh nerespektuje
morfologii terénu a pfili§ se nezabyva vztahem k ulici Drobného. Navrhovana diagonala je

neoddvodnéna a formalni.
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6.

Vyskové dominanty

- Komise zpochybrovala umisténi dominanty v blizkosti narozi kfizovatky Drobného —
Sportovni.

Kfizovatka Drobného — Sportovni

- Podle komise plsobi oblast kfizovatky Drobného — Sportovni nedofeSené a plsobi vice jako
izolaéni zelen. Z predlozené koncepce zeleri na Drobného nepUsobi ani jako park ani jako

ulice.

Rozhrani zastavby a krajiny

- Navrhu chybi jasna definice vztahu mezi zastavbou a krajinou na vychodni a jizni strané

z4stavby. Propojujici prvek cyklostezky neni dostateény.

Tramvajova trat

- Ugastnik se dotazal na nové tramvajové propojeni z ulice Délostielecké. Komise ugastnikovi
sdélila, Ze navrh fe$eni tramvajové trati vychazi z tzemniho planu, resp. Uzemni studie
z roku 2018. Jeji trasa v uzemi nebyla nikdy provéfena a jeji FeSeni ponechano na
rozhodnuti u€astnika. Nicméné vzhledem ke zvolenému feSeni komise doporucuje
respektovat feSeni ze soutéZniho navrhu na Sportovni halu pro drahovou cyklistiku a

atletiku.

Misto chranéného pohledu na vedutu mésta

- Ugastnik s komisi diskutoval vyhlidkové body (chranény pohled z Planyrky na vedutu
mésta). Komise uvedla, ze pozadavek ochrany mist pohledl je platny a nelze jej

zcela/vyrazné omezit. Fotografie pro zakres navrhu bude Uc€astnikim poskytnuta.

Pripominky a doporuceni:

- Komise doporuéuje Iépe definovat rozhrani mezi zastavbou a krajinou ve vychodni a
jizni éasti tzemi. Uéastnik by mél Iépe pracovat s morfologii a okolni urbanni

strukturou.

Sportovni a doporucuje Ucastnikovi nalézt vhodnéjsi zplisob, ktery by se zbyval i
vztahem k ulici Drobného.

- Vyskové dominanty v izemi by mél uc¢astnik provérit. Mista chranénych pohledii na
vedutu mésta jsou stanovena tzemnim planem a vazana na stanovisko organu

ochrany pamatkové péce.
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Dialog nad navrhem smlouvy

Pfipominky k navrhu smlouvy, ktery byl zaslan u¢astnikim spole¢né s vyzvou k podani pfedbéznych
navrha, byly projednany v ramci Workshopu |, po ukonéeni dialogu nad zadanim s u¢astniky.
Ugastnici byli dopfedu informovani o moznosti Ggastnit se projednani pfipominek k navrhu smlouvy

v ¢ase 18:00 — 19:00 v sidle Zadavatele.

Sekretar obdrzel ve stanovené Ihiité pisemné pfipominky od U¢astnika Pel¢ak a partner architekti,

S.r.o.

Projednani pfipominek k navrhu smlouvy se U€astnil sekretar a dale uvedeni ¢lenové komise a

pfizvani odbornici:

Radni &lenové komise:

Ing. Stépanka Endrle
Ing. arch. Jan Tesarek

Prizvani odbornici komise:

Mgr. Radim Jirk(i — Kancelaf architekta mésta Brna, pfispévkova organizace
Mgr. Jan Sedlacek — Urban legal, advokatni kancelar s.r.o.

Katefina MI¢uchova — Urban legal, advokatni kancelaF s.r.o.

Projednani prfipominek ke smlouvé se uc¢astnil nize uvedeny ucastnik:

Pel&ak a partner architekti, s.r.o. (Michaela Rigova)

Sekretarl nejprve prezentoval doru¢ené pfipominky U€astnika ke smlouvé, které mu byly doru€eny ve
Ihaté stanovené ve Vyzvé k podani predbézného navrhu, a to dne 02.03.2025 prostfednictvim e-

mailu a poté pfistoupil k jejich projednani s pfitomnym zastupcem ucéastnika.

V pfiloze Protokolu IV.2 jsou uvedeny plavodni znéni ¢lanku navrhu smlouvy, komentare ucastnika,
navrh uprav navrhu smlouvy ze strany ucastnika, reakce Zadavatele a navrh uprav smlouvy ze
strany Zadavatele v€etné finalniho znéni ¢lanku navrhu smlouvy. Finalni znéni &lanku navrhu
smlouvy budou zapracovana do kone&ného navrhu smlouvy, ktery bude soucasti Vyzvy k podani
nabidek.
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Doplnéni zadani a podkladd pro zpracovani pfedbézného navrhu

Po dialogu s Uu€astniky nad zadanim a navrhem smlouvy, se Zadavatel na zakladé doporuceni

komise rozhodl, Ze doplni zadani ¢i podklady pro zpracovani pfedb&zného navrhu v souladu

s vyhradou podle odst. 7.1.3 zadavaci dokumentace, a to nasledujicim zptisobem:

Zadavatel k P01 - Ramcové zadani, které je soucasti zadavaci dokumentace, doplnuje nasledujici:

Zadavatel zdlraznuje, ze_cilem soutézniho dialogu je nalézt optimalni navrh feseni

nového prostorového a funkéniho uspofadani této pro mnohé fanousky brnénského

sportu zaslibené lokality. Ukolem pro uastniky zadavaciho fizeni by méla byt analyza
hodnot a limitl vyuziti nejen feSeného Uzemi, ale také jeho bezprostfedniho okoli s jeho
vazbami na feSené uzemi. A na zakladé téchto analyz nabidnout takové feseni, které pfinese

mistu novou energii a potencial dal$iho rozvoje.

Plochy dotéeného Uzemi nejsou pfedmeétem navrhu feSeni a nebudou porotou hodnoceny,
ale maji pfimou vazbu na feSené Uzemi. V rdmci navrhu je mozné v tomto uzemi nastinit

mozny nasledny rozvoj tzemi ve vazbé na reSené tuzemi.

Pfedstava zadavatele je ur€ena plathym uzemnim planem, pfesnou pfedstavu ale Zadavatel
nema, a proto se pomoci zadavaciho fizeni se soutéznim dialogem hleda optimalni
udrzitelny navrh FeSeni, ktery co nejvice vyuZzije potencial uzemi. Podle ramcového zadani se
muze Ucastnik od tzemniho planu odklonit a v tom pfipadé by uzemni studie slouzila jako

podklad pro zménu uzemniho planu.

Vysledkem zadavaciho fizeni se soutéznim dialogem bude zpracovani Uzemni studie,

ktera stanovi zplisob zastavéni a vyuziti, nikoli navrhne konkrétni projekt pro realizaci

Vv misté. Proto neni primarné pozadovano a hodnoceno konkrétni architektonické feseni, ale
jasné formulované ucelené urbanistické, krajinarské a infrastrukturni feSeni, obsahuijici
stanoveni cilovych kvalit & parametri a podminek pro rozvoj (povolovani, obnovu a udrzbu)
jednotlivych stavebnich a nestavebnich urbannich blokl a taktéz zejména uli¢nich i dalSich

vefejnych prostranstvi.

Zadavatel opakované deklaruje, ze_diivod zpracovani Uzemni studie rozvojové lokality

ie zejména poptavka po bytové vystavbé ve mésté Brné. Rozvoj Uzemi musi dale

splnovat pozadavky funkéniho moderniho mésta ve vazbé na ob¢anskou a sportovni

vybavenost, zelef a dopravni obsluhu.
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10.

11.

Pfi hodnoceni se bude vyznamné prihlizet k nové vzniklé kapacité intenzity zastavby. Je

doporucéeno provérit maximalni vySkovou uroven zastavby vzhledem k chranénému

pohledu na vedutu mésta z vyhlidkovych bodt, danych zavaznou ¢asti uzemniho planu.

Navrh bude posuzovan a hodnocen s dirazem na_ekonomickou vyvazenost, vyhodnou

pro rozvoj lokality. Rozsah zastavby musi optimalné vyuzivat potencial feSeného uzemi.

Pfedlozené pfedbézné navrhy budou posouzeny urbannim ekonomem.

Jako dulezity faktor navrhu komise vnima_prostupnost tizemim. Méla by byt navrzena

prostfednictvim jasné vymezené sité uli¢nich a dalSich vefejnych prostranstvi se
stanovenymi poZadavky na prostorové feSeni a rezim uzivani (v€. dopravniho) téchto
prostranstvi, pfipadné prostfednictvim jasnych pozadavk( a regulativii na prostupnost
stavebnich blokd.

Zadavatel pfipomina, Ze v navrhu je nutné pocitat s etapizaci vystavby.

Zadavatel pozaduje do navrhu reSeni umistit univerzalni sportovni halu pro mi¢ové

sporty s tribunou pro cca 200 divaka.

Zadavatel netrva na pozadavku provéreni umisténi venkovniho atletického sportovisté

plnohodnotnych parametrii (odpovidajiciho technickym pravidlidm Ceského atletického

svazu) i se zazemim s divackou kapacitou cca 4000 navstévniku, véetné dopravni obsluhy;

navrh by mél obsahovat verejny bézecky oval pro verejnost, ktery nemusi splfiovat

parametry Ceského atletického svazu a dal$i venkovni plochy vefejné pfistupnych hiist.

Zadavatel pozaduje do predbézného navrhu zapracovat situacni vykres vybraného

navrhu z architektonické soutéze o navrh s nazvem Sportovni hala pro drahovou

cyklistiku a atletiku (viz P25 — Velodrom - situace).

Zadavatel pozaduje do predbézného navrhu ¢itelné zakreslit hranici (plot) Botanické

zahrady a arboreta MENDELU. V ramci pozadované prostupnosti feSeného a dotéeného

Uuzemi mohou byt navrzeny nové vstupy/vystupy do arealu, ovSem v souladu se zachovanim

charakteru a hodnot stavajiciho arealu s plvodni koncepci prof. Ivara Otruby.

Zadavatel pozaduje v ramci predbézného navrhu predlozit zakres navrhu reseni do

fotografie z mista chranéného pohledu na vedutu mésta (viz P28 — Fotografie pohledu

z Planyrky). Je nutné respektovat, Zze mista chranénych pohledd na vedutu mésta jsou

stanovena uzemnim planem a vazana na stanovisko organu ochrany pamatkove péce.
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13.

14.

Zadavatel k podkladu P12 — Intenzita dopravy sdéluje, Ze se jedna o predpokladané

intenzity uvazujici s naplnénim platného uzemniho planu mésta Brna (pfedpoklad rok

2050); aktualni orientaéni intenzity vozidel (z roku 2023) jsou k dispozici na odkazu
uvedeném v podkladu P01 — Ramcové zadani v kap. 2.8. Doprava; Zadavatel nema udaje o
aktualnich intenzitach dopravy po otevieni dal$ich etap VMO (Zabovfeska, Tomkovo

nameésti) k dispozici.

Zadavatel k majetkopravnim vztahim v Uzemi sdéluje, ze vzhledem k tomu, Ze se hleda
celkova budouci koncepce feSeni Uzemi, je mozné v navrhu pocitat s tim, Ze objekty, které
se nachazeji na pozemcich mésta Brna a jsou v majetku soukromého subjektu, nemusi byt

zachovany.

Zadavatel sdéluje, Ze dle vyjadieni Odboru Skolstvi a mladeze Magistratu mésta Brna je

v blizkosti feSeného uzemi planovana vystavba 2 matefskych Skol — kontejnerova devititfidni
materska Skola v lokalité Délostfelecka a zdéna devititfidni matefska Skola na ulici Stfedni a
pfistavba nového pavilonu Zakladni Skoly Starfikova 14 s moznym navySenim az o 15
kmenovych tfid.

Zadavatel dale doplnuje podklady pro zpracovani predbézného navrhu:

P25 — Velodrom - situace (*.dwg, *.dgn);

P26 — Tabulka bilanci (*.xls, *.xIxs), ktera bude pfedmétem posouzeni urbanniho ekonoma;
P27 — Demograficka studie Brno — Kralovo Pole (*.pdf);

P28 — Fotografie pohledu z Planyrky (*.jpg), pro potfeby ovéfeni dodrzeni chranéného pohledu
na vedutu mésta;

P29 — Odstranéni stadionu Za Luzankami (*.pdf)

Zména harmonogramu Workshopu |l

Komise se dale z organizac¢nich dlvodl rozhodla upravit harmonogram prezentaci predbéznych

navrhu, které se budou konat v ramci Workshopu Il, ve ¢tvrtek 24.04.2025 od 9:00 hod v sidle

Zadavatele (podle Vyzvy k podani pfedb&zného navrhu), nasledujicim zplsobem:

Dopoledni blok:

9:00 — 10:00 - paranormal office s.r.o.
10:15 - 11:15 - M2AU s.r.o0.
11:30 — 12:30 - bauchplan
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Odpoledni blok:
14:00 — 15:00 - Refuel, s.r.o.

15:15 - 16:15 - Pelak a partner architekti, s.r.o.
16:30 — 17:30 - OBJEKTOR ARCHITEKTI s.r.o.

Zaver
Zadavatel proved! uvodni Workshop | s u€astniky, ktefi byli vyzvani k podani pfedb&zného navrhu.
Soucasti Workshopu | byla komentovana prohlidka mista pInéni a dialog s jednotlivymi u€astniky nad

zadanim a ndvrhem smlouvy.

V ramci dialogu s UCastniky byla pro jednotlivé u¢astniky a jejich koncepce feSeni formulovana shora

uvedena doporuceni k dopracovani koncepce fesSeni do podoby pifedbézného navrhu.

Po dialogu s jednotlivymi u€astniky probéhlo projednani pfipominek k navrhu smlouvy. Koneény

navrh smlouvy bude soucasti Vyzvy k podani nabidek.

Zadavatel na zakladé doporuceni komise rozhodl, Ze doplni zadani &i podklady pro zpracovani
pfedbézného navrhu v souladu s vyhradou podle odst. 7.1.3 zadavaci dokumentace. Podrobnosti
doplInéni zadani a doplnéni podkladu jsou uvedeny vyse v tomto Protokolu.

Zadavatel rozhodl o zméné ¢asového harmonogramu Workshopu Il dle shora uvedeného.

Clenové komise a pfizvani odbornici se seznamili se znénim Protokolu a odsouhlasili jeho znéni per

rollam.
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Zapisovatel:

Sekretar Podpis

Ing. arch. Tomas Pavlicek

Prilohy
Pfiloha IV.1 — Prezenéni listina
Priloha V.2 — Pripominky k navrhu smlouvy o dilo

Priloha V.3 — Protokol z prohlidky mista pInéni

V Brné dne 6. 3. 2025
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Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku
,Revitalizace tuzemi Ponava“

Prezencni listina

MISTO: Kancelar architekta mésta Brna, Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

' gy e Ll 1
DATUM: 6. 3. 2025

JMENO PODPIS

Clenové komise — nezavisli

prof. Mgr. akad. arch. Roman Brychta

Ing. St&panka Endrle

Ing. arch. Jaroslav Holler

Ing. arch. Jaroslav Wertig

Clenové komise — zavisli

Ing. arch. Jan Teséarek

Ing. Andrea Pazderova

doc. Ing. arch. Jifi Oplatek

Nahradnici komise — nezavisli

Ing. et Ing. arch. Tomas Babka

Ing. arch. Petr Buryska

Nahradnici komise — zavisli

Ing. arch. David Zajicek
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Ing. arch. Petr Bofecky

Ing. arch. Radek Suchanek, Ph.D.

Ing. Jaroslav Folprecht

Ostatni

Ing. arch. Tomas Pavlicek

MgA. Anita Topinka, DiS.

Mgr. Jan Sedlac¢ek

Mgr. Radim Jirkl

~ - -
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Priloha IV.2 — Pripominky k navrhu smlouvy

Pripominky k navrhu smlouvy

Kancelar architekta mésta Brna, prispévkova organizace
ZADAVATEL: Zelny trh 331/13

Brno-mésto, 602 00 Brno
VEREJNA ZAKAZKA: Revitalizace Gzemi Ponava

Jednani v ramci zadavaciho rizeni se soutéznim dialogem — Pripominky ucastnika k navrhu smlouvy

modre psané texty — nahrazeno vlastnim textem ucastnika

cervené psané texty — nahrazeno novym znénim textu po Upravé zadavatele

¢leniim Zastupitelstva
statutarniho mésta Brna &i jinym
osobam/skupinam osob dle
uréeni Objednatele, a to

v celkovém predpokladaném
rozsahu (6) Sest hodin;

¢leniim Zastupitelstva
statutarniho mésta Brna ¢i
jinym osobam/skupinam osob
dle uréeni Objednatele dle ¢l.
V. odst. 2 a 3 této Smlouvy, a
to v celkovém
predpokladaném rozsahu (6)
Sest hodin

komentéare uéastnika zvazil
¢asovy rozsah pozadovanych
sluZzeb spojenych

s prezentaci Dila, a za
vhodnéjsi nez navrhovanou
zménu smlouvy povazuje
navy3eni pfedpokladaného
rozsahu.

rozsah navySen na 6 hodin a
v €l. V odst. 3 Smlouvy rovnéz
na 6 hodin, tj. celkové na 12
hodin (€l. Il odst. 4.1
Smlouvy).

Do ¢l. Il odst. 4.1 Smlouvy
bude doplnén také odkaz na
¢l. V odst. 2 a 3 Smlouvy.

CisLo PUVODNI ZNENi CLANKU KOMENTAR UCASTNIKA NAVRH UPRAVY SMLOUVY | REAKCE ZADAVATELE NAVRH UPRAVY SMLOUVY | FINALNi ZNENi CLANKU
CLANKU SMLOUVY ZE STRANY UCASTNIKA ZE STRANY ZADAVATELE SMLOUVY

Clanek I1. poskytnuti sluzeb spojenych s Provazanost s ¢l. V. odst. 2 a poskytnuti sluzeb spojenych s Komise na zaklada V &L V odst. 2 Smiouvy bude Cl. V odst. 2 véta prvni
odst. 4.1. prezentaci Dila verejnosti, 3, stanoveni rozsahu plnéni. prezentaci Dila verejnosti, ; ; y

Objednatel je opravnén
pozZadovat verejnou
prezentaci pracovniho
navrhu Dila (¢l. V odst. 1.2
Smlouvy), a to

v maximalnim rozsahu Sesti
(6) hodin.

Cl. V odst. 3 véta prvni

Objednatel je dale opravnén
pozadovat zavéreénou
veiejnou prezentaci Dila

s vyporadanymi
pifipominkami Objednatele
(€l. V. odst. 1.4 Smlouvy), a
to v maximalnim rozsahu
Sesti (6) hodin.

Cl. 4 odst. 4.1

[...] poskytnuti sluzeb
spojenych s prezentaci
Dila verejnosti, Clenim
Zastupitelstva statutarniho
meésta Brna Ci jinym
osobam/skupinam osob
dle urceni Objednatele a

v Clenéni podle Cl. V odst. 2
a 3 Smlouvy, ato

v celkovém
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predpokladaném rozsahu
(12) dvanact hodin;

Cl. IV. odst. 5

Objednatel bude ve spolupraci
se Zhotovitelem a Pofizovatelem
provadét zapisy z vyrobnich
vyborl a/nebo internich jednani.

Zapisy z jednani by mély byt
signované vdemi
zucastnénymi.

Objednatel bude ve spolupraci
se Zhotovitelem a
Pofizovatelem provadét zapisy
z vyrobnich vyboru a/nebo
internich jednani. Konecny
zapis musi byt vZdy vyhotoven
v pisemné nebo elektronické
formé a opatfen podpisy viech
zuCastnénych stran.

Komise povaZzuije tuto Upravu
za ryze formalni, kdy jiz z
pfedchozi verze vyplyva, ze
zapisy budou pisemné
(listinné nebo elektronickeé).
Podpis doplriuje.

V €l. IV odst. 5 bude uvedeno.
ze Objednatel bude ve
spolupraci se Zhotovitelem a
Pofizovatelem provadét
pisemné zapisy z vyrobnich
vyboru a/nebo internich
jednani, které budou opatifeny
podpisem Objednatele,
Zhotovitele i Pofizovatele.

Cl. IV. odst. 5

Objednatel bude ve
spolupraci se Zhotovitelem
a Porizovatelem provadét
pisemné zapisy

z vyrobnich vyborl a/nebo
internich jednani, které
budou opatreny podpisem
Objednatele, Zhotovitele i
Porizovatele.

Ng“’trhvno‘;ehko N;‘f’%h nov ‘?Ihcl’l OdStet‘Vfﬁ g!s'ov , \r/ogrs'gﬁi% d?ﬁi?g(len . | Komise z&asti vyhovéla V &,V odst. 2 Smiouvy bude | V12 VY3
%I sva:l Cger;a smeruje kcl. 1. odst. 2. K prezéntaci Dila dle &l II y pozadavku tim, Ze navysSila rozsah navySen na 6 hodin a
o V navrhu smlouvy je uveden odst. 4.1, této Smlouvy. ' pFedpokrI]él((jany rozsah T(odin v élévh o(;jst. 3 Srrluouvy r0\1/r;é2
rozsah prezentaci vefejnosti Ci LT T, - uréenych k prezentaci, ktery | na 6 hodin, tj. celkové na
obje_dnateli S c':asoYou do,taci 6 g;@*(réc;c;e\r:,er:/?’);z; (nggt?(\gtsg je.uve,CEen v Cl. Il odst. 4.1. hodin (€l. Il odst. 4.1 Smlouvy).
ggfégéiﬂgf r}f‘etck’rgi(s;]‘;a kazdou dali hodinu poskytnuti | (/2 YY5€)-
navrhujeme doplnit zcela novy Ell,leeb spojenych s prezentaci | i qmige neakceptovala dalSi
odstavec tohoto ¢i obdobného a. zmeény s ohledem na
znéni. omezené moznosti
Navrzena hodinova sazba je financovani,
odvozena dle Kalkulacky HR
CKA
Cl. IX. odst. 4 | Bez dokladt uvedenych v Uvedené subjekty nemaiji Bez dokladli uvedenych v V &l IX. odst. 4 vét& posledni se | Cl. IX odst. 4

pfedchozich vété Zhotovitel
nesplnil zavazek k pfedani Dila
dle této Smlouvy a Objednatel je
opravnén odmitnout pfevzeti
Dila.

povinnost vydavat vyjadreni Ci
jiné dokumenty k uzemni
studii. Navrhujeme doplnit
predmétny odstavec.

pfedchozich vété Zhotovitel
nesplnil zavazek k predani
Dila dle této Smlouvy a
Objednatel je opravnén
odmitnout pfevzeti Dila. To
neplati v pfipadé, kdy dotCené
organy Ci spravci siti technické
infrastruktury a dalSich osob, o
kterych to stanovi Smlouva,
Stavebni zakon nebo
Objednatel, pfipadné
Pofizovatel, odmitli vydat k
Dilu doklad, resp. stanovisko €i
vyjadreni.

Uvedené ustanoveni se
nevztahuje na vyjadreni
(stanoviska) dotéenych
organu/vlastnikd
infrastruktury.

Komise presto rozhodla o
upfesnéni a dale o doplnéni
ustanoveni o stavéni lh(t pro
pripad, kdy jsou pfislusné
¢asti Dila u DOSS/vlastniku
technické infrastruktury.

doplni, ze se uvedené
nevztahuje na vyjadfeni tzv.
DOSS/vlastnikl infrastruktury.

Doplni se také ust. o stavéni
Ihat pro pinéni v €l. V.

Uvedené se nevztahuje na
vyjadreni (stanoviska)
dotéenych organt nebo
viastnikd infrastruktury,
JejichZ vydani bylo
odmitnuto nebo vydany
nebyly.

Novy ¢l. V odst. 4

Smluvni strany se dohodly,
ze vSechny lhuty stanovené
v €l. V. odst. 1 Smlouvy
nebézi ode dne predani
prislusnych ¢asti Dila

k vyjadfeni dot€enym
organtim nebo vlastnikim
infrastruktury, a to az do
dne jejich vyjadfeni, nebo
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do 30. dne v pfipadég, kdy
se dotéeny organ nebo
vlastnik infrastruktury

k pfedané Casti Dila

nevyjadfi.

Cl. X. odst. 1 | Vlastnické pravo k vysledkdm Odmeéna za licenci je soucasti | Vlastnické pravo k vysledkim Komise rozhodla. 3e - -
¢innosti Zhotovitele dle této ceny dila. Doplnéno dale do &l. | ¢innosti Zhotovitele dle této pozadavki nevyr;ovi atrva
Smlouvy nabyva zfizovatel XI. odst. 2 a navazujici Smlouvy nabyva zfizovatel na tom, Ze vlastnické pravo
Objednatele, kterym je statutarni | ustanoveni odst. 10. Objednatele, kterym je nabyvé’ Objednatel dnem
mésto Brno, ICO: 44992785, se statutarni mésto Brno, ICO: prevzeti vysledkd Ginnosti
sidlem Dominikanské namésti 44992785, se sidlem Zhotovitele
196/1, 602 00 Brno (dale jen Dominikanské namésti 196/1, '

LZfizovatel"), a to okamzikem 602 00 Brno (dale jen

podpisu Pfedavaciho protokolu LZfizovatel"), a to okamzikem

Objednatelem. uhrady ceny Dila nebo jeho
casti Objednatelem.

Cl. XI. odst. 2 | Zhotovitel touto Smlouvou Viz. pfedchazejici komentar Zhotovitel touto Smlouvou . N . Do &l. XI. odst. 2 bude dopInéna | ClI. XI. odst. 2
poskytuje Objednateli opravnéni P J poskytuje Objednateli Kotmlse po’zgdalvk’u vyhovia véta druha. P Posk L
uzivat vysledky tvar€i innosti opravnéni uzivat vysledky ustanoveni dopint. OS. ytnut . .|c?rv10e
dle této Smlouvy véetné tvar&i &innosti dle této Smlouvy Objednateli je jiz zahruto
hmotného zachyceni vysledk véetn& hmotného zachyceni ve sjednané Ceneé.
svédc“:innosti keSspIInéni ucelu a vylsledkﬁ svlé éinnozti ke Poskytnuti Licence
predmétu této Smlouvy ve vySe spinéni ucelu a pfedmétu této . e ey
uvedené formé a zérO\)//er“m ! Smlouvy ve vySe uvedené Obje.dnatell'je Iz vzahrnuto
vysledky tvaréi ¢innosti formé a zarovenh vysledky ve sjednane Cene.
upravovat, doplfovat a tvaréi ¢innosti upravovat,
vystavovat (dale jen ,Licence®). doplfiovat a vystavovat (dale
Pravem Objednatele uZivat jen ,Licence®). Pravem
vysledky tvar€i ¢innosti Objednatele uzivat vysledky
Zhotovitele dle této Smlouvy tvurci Cinnosti Zhotovitele dle
v€etn& hmotného zachyceni této Smlouvy v€etné hmotného
vysledku jeho €innosti se rozumi zachyceni vysledkul jeho
nerusené vyuzivani vysledku ¢innosti se rozumi neruSené
tvurci Cinnosti Zhotovitele dle vyuzivani vysledku tvarci
této Smlouvy véetné hmotného ¢innosti Zhotovitele dle této
zachyceni vysledkul jeho Cinnosti Smlouvy v€etné hmotného
v§emi znamymi zpUsoby, zachyceni vysledkl jeho
zejména jejich dalSi zpracovani, ¢innosti vSemi znamymi
upravy a rozmnozovani zpusoby, zejména jejich dalsi
Objednatelem ¢&i tfeti osobou. zpracovani, upravy a
Zhotovitel Licenci poskytuje a rozmnozovani Objednatelem ¢i
Objednatel udélenou Licenci tfeti osobou. Zhotovitel Licenci
pfijima pfedanim a prevzetim poskytuje a Objednatel
plnéni dle této Smlouvy, udélenou Licenci pfijima

pfedanim a prevzetim plnéni

dle této Smlouvy. Poskytnuti

Licence Objednateli dle tohoto

Cl. XI. odst. 2 Smlouvy je jiz

zahrnuto ve sjednané Cené.
Cl. XI. odst. Zhotovitel podpllservn te’Eo N Viz. pfedchazejici komentar 1 O Zhotovitel po.dplvsem Zadavatel ma za to, Je - -
10 Smlouvy stvrzuje, Ze pfedanim a této Smlouvy stvrzuje, ze

prevzetim plnéni je Licence

pfedanim a pievzetim plnéni je

pozadavku vyhovét nemusi,
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poskytnuta také Zfizovateli, a to
ve stejném rozsahu a za
stejnych podminek tak, jak je
popsano v tomto ¢lanku
Smlouvy. Poskytnuti Licence
Zfizovateli dle pfedchozi véty je
jiz zahrnuto ve sjednané Cené

Licence poskytnuta také
Zfizovateli, a to ve stejném
rozsahu a za stejnych
podminek tak, jak je popsano v
tomto ¢lanku Smlouvy.
Poskytnuti Licence Zfizovateli
dle pfedchozi véty je take jiz
zahrnuto ve sjednané Cené

nebot jde o formalni Upravu
textu, ktera ale nadto nema
vliv na jeho vyklad, tj. ze
poskytnuti Licence Zfizovateli
je zahrnuto v Cené.

Cl. XIlI. odst. | Zhotovitel nenese odpovédnost | Je diskutabilni, zda Objednatel | Zhotovitel nenese Komise pozadavku

5 za vady zpUsobené Ci tfeti osoby dodrzely pfesné | odpovédnost za vady nev hov%la a trva na
Objednatelem nebo tretimi pokyny. Navrhujeme odstranit | zpusobené Objednatelem Gvgdm’m Znéni Smiouvy. Je
osobami, ledaze Objednatel Cast véty za Carkou. nebo tfetimi osobami. ga Zhotoviteli. ab roké);al
nebo takové osoby postupovaly bezvadnost* ’p ok);/r?l‘] resp
;;?yur:;dEtzrgoggé?ggg;debo jejich nesouvislost s vadou.
Zhotovitele.

Cl. XIIl. odst. | 6. Objednatel nema prava z Objednatel nema prava z Komise pozadavku

6 vadného plInéni, zpUsobila-li vadného plInéni, zpUsobila-li nev hov%la nebot ditkazni
vadu po pfechodu nebezpedi vadu po pfechodu nebezpedi bFer)r/]eno st;an nezplsobeni
Skody vnéjSi udalost. To neplati, Skody vnéjsi udalost. To vadv. lezi na ZhotoF\)/iteI
zpusobil-li vadu Zhotovitel nebo neplati, zpusobil-li vadu Y '
jakakoliv tfeti osoba, jejimz prokazatelné Zhotovitel nebo
prostfednictvim plnil své jakakoliv tfeti osoba, jejimz
povinnosti vyplyvajici ze prostfednictvim plnil své
Smiouvy. povinnosti vyplyvajici ze

Smiouvy.

Cl. XIll. Odst. | Objednatel je opravnén uplatnit | Obvykla délka zaruky u US je v | Objednatel je opravnén . .

8 vady kdykoliv v pribéhu Sedesati | délce tFi roky, nejedna seo | uplatnit vady kdykoliv v romise rozhodia pozadavi
(60) mésicl ode dne podpisu stavbu. pribéhu tricetisesti (36) proﬁplatném’ odpovédnosti
Pfedavaciho protokolu. gfeezlg\tjaoc?ﬁodnreo E)(:(((j)pl)lljsu 7 vad u této tzemni studie

P ' trva.
Cl. XIIl. odst. | Zhotovitel je povinen odstranit K odstranéni vady dojde az po | Pro postaveni situace najisto Komise rozhodla poadavku
16 vadu bez ohledu na to, zda je jejim opravnéném uplatnéni. se stanovi, ze za vadu Dila P

uplatnéni vady opravnéné ci
nikoli. Prokaze-li se vSak pozdéji,
Ze uplatnéni vady Objednatelem
nebylo opravnéné, tj. ze
Zhotovitel za vadu neodpovidal,
je Objednatel povinen uhradit
Zhotoviteli veSkeré jim ucelné
vynaloZené naklady v souvislosti
s odstranénim vady.

Nahrazeno novym znénim
odst. 16.

nebude povazovano
znemoznéni nebo omezeni v
uziti Dila, pokud bylo
zpusobeno zménou pravnich
predpist nebo technickych
norem, podle kterych bylo Dilo
Zhotovitelem provedeno,
pokud k této zméné pravnich
predpisl a/nebo norem doslo
az po radném odevzdani Dila
Objednateli. Pokud k takové
situaci dojde, Objednatel je
opravnén zZadat uvedeni Dila
do souladu s aktualni pravni
Upravou, avsak za uplatu,
pfiCemz cena tohoto

nevyhovét.

Zména pravnich predpis
neni vadou dila, a podle
obecné ob&anskopravni
Upravy ani byt nemuze. Lze
predpokladat, ze Objednatel
by potfebu aktualizace musel
fesit pfedevsim dodatkem, a
to pod omezenim danym §
222 ZZVZ.
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pfepracovani bude vychazet z
trznich cen projekénich praci v
misté a Case.

Cl. XIll. Odst. | Pokud Zhotovitel pfi vykonu Formulace ‘fadny vykon Pokud Zhotovitel pfi vykonu Komise rozhodla poZadavku
20 ¢innosti dle této Smlouvy ¢innosti’ je vagni a muze vést | Cinnosti dle této Smlouvy nevyhovét. Pojem Fadny
postupuje v rozporu se svymi k neobjektivnimu hodnoceni postupuje v rozporu se svymi . L
. o ) - . o : vykon je v tomto smyslu
povinnostmi, je Objednatel poruseni smlouvy. povinnostmi, je Objednatel standardné uZivan a souvisi
opravnén pisemné pozadovat po opravnén pisemné pozadovat napf. se zasadou
Zhotoviteli bezodkladné po Zhotoviteli bezodkladné profésionality §5
odstranéni vad vzniklych vadnym odstranéni vad vzniklych Ob&anského zakoniku) na
poskytovanim €innosti dle této vadnym poskytovanim &innosti strand Zhotovitele. ktera musi
Smlouvy a fadny vykon ¢€innosti dle této Smlouvy a Ffadny byt zaiisténa ’
v souladu s touto Smlouvou. vykon ¢&innosti v souladu s ytzdl '
Neucini-li tak Zhotovitel ani v touto Smlouvou.
pfimérené lhaté poskytnuté mu
Objednatelem, je mozné tento
stav povaZovat za podstatné
poruSeni Smlouvy ze strany
Zhotovitele.
Cl. XIll. Odst. | Smluvni strany si sjednavaji, Zze | Vylou€enymi ustanovenimi se | Smluvni strany si sjednavaji, , .
24 ustanoveni § 1917-1924, § v podstaté upravuji prava z Ze ustanoveni § 1917-1924, § Eg\r/r;ﬁsvgzhodla pozadavku
2099-2101, § 2103-2117, § vadného pInéni jen smluvné — | 2099-2117, § 2165-2173, § '
2165-2172, § 2605 odst. 2 a § mimo rezim OZ, taktéz je 2605 odst. 2 a § 2618 : PTa
2618 Obganského zakoniku se | smiuvné dohodnuto, Ze neni | Ob&anského zakoniku se l’fgg\'lsu?e”;f:\;zfvirgr'%‘;“ga
nepouziji a rovnéz se neuziji zaruka za jakost a v3echno nepouziji a rovnéz se neuziji pInéni odli&né od
obchodni zvyklosti, jez jsou svym | bude kryto naroky z vadného obchodni zvyklosti, jez jsou Obéanského zakoniku cilend
smyslem nebQ ucinky sitejné pInéni. svy_m,smyslem nebo,l]c“:inky a v tomto smyslu zAmérné
nebo obdopne uvedenym stejné n'ebo obdobné ] vylucuje nizsi standard podle
ustanovenim. uvedenym ustanovenim. obecné tpravy Ob&anského
zakoniku.
Cl. XVIIL. V pfipadé prodleni Zhotovitele s | Nestandardné vysoka SP, V pfipadé prodleni Zhotovitele Komise rozhodla pozadavku
Odst. 4 pfedlozenim plnéni ve lhatach zejména ve svétle toho, Ze za | s pfedloZzenim plnéni ve nevyhovét
uvedenych v ¢l. V této Smlouvy prodleni Objednatele s Ihatach uvedenych v €l. V této ’
je Objednatel opravnén uhradou faktur neni sjednana | Smlouvy je Objednatel Zadavatel uvadi, ze pi
pozadovat po Zhotoviteli smluvni | zadna smluvni pokuta. Na opravnén pozadovat po predpokladané Hodnoté 11
pokutu ve vySi 0,1 % z Ceny bez | zakonny urok z prodleni ma Zhotoviteli smluvni pokutu ve mil. K& bez DPH jde o pok’utu
DPH, a to za kazdy i zapoCaty Zhotovitel narok i bez toho, vySi 0,05 % z Ceny bez DPH, 1_1'00 - K& za den. Judikatura
den prodleni. aby to bylo vyslovné napsano | ato za kazdy i zapocCaty den soudf’j &R pritom obecnd
ve smlouvé. SP sniZzena na prodleni. ofipousti az 0,5 %
0,05 % z Ceny. ’ '
Cl. XVIII. 5. V pfipadé prodleni Nestandardné vysoka SP, v V pfipadé prodleni Zhotovitele . .
Odst. 5 Zhotovitele s odstranénim vad ve | tomto pfipadé by bylo mozné | s odstranénim vad ve Ihts Komise rozhodla pozadavku

Ihaté uvedené v ¢l. IX. odst. 3
Smlouvy nebo dohodnuté mezi
Smluvnimi stranami je
Objednatel opravnén pozadovat
po Zhotoviteli smluvni pokutu ve
vySi 0,1 % z Ceny bez DPH, a to

fict, Ze navrhovana SP za
prodleni s odstranénim
pfipadnych vad Dila je v
rozporu s dobrymi mravy.
Navrhujeme 5.000 K¢ za kazdy
den prodleni.

uvedeneé v ¢l. IX. odst. 3
Smlouvy nebo dohodnuté mezi
Smluvnimi stranami je
Objednatel opravnén
pozadovat po Zhotovitel
smluvni pokutu ve vysi 5 000

nevyhovét.

Viz Reakce k predchozi
pripomince.




Priloha IV.2 — Pripominky k navrhu smlouvy

za kazdy i zapocCaty den
prodleni.

KE, a to za kazdy i zapocCaty
den prodleni.

Komise nerozuméla, proc je
pozadovana teoreticky vyssi
smluvni pokuta.

Cl. XVIII. V pfipadé poruSeni povinnosti Snizeni smluvni pokuty — V pfFipadé poruseni povinnosti : .
Odst. 7 Zhotovitele predlozit Objednateli | vzhledem k vysi Zhotovitele prediozit ﬁg\x'ﬁgvgzmd'a pozadavku
doklad o sjednani Pojisténi pozadovaného pojisténi Objednateli doklad o sjednani '
odpovédnosti v souladu s touto odpovédnosti je pokuty Pojisténi odpovédnosti v S ohledem na chran&ny
Smlouvou, se Zhotovitel neumeérné vysoka. souladu s touto Smlouvou, se Zaiem id tandardni wWsi
: . ) . : ; ) jem jde o standardni vySi
zavazuje zaplatit Objednateli Zhotovitel zavazuje zaplatit pokuty
smluvni pokutu ve vySi 20.000,- Objednateli smluvni pokutu ve ’
K¢& za kazdy pfipad poruseni této vyS8i 10 000,- K¢ za kazdy
povinnosti. pfipad porusSeni této
povinnosti.
Cl. XVIII. V pfipadé poruseni jakékoliv jiné | Navrhujeme odstranéni Neobsazeno Komise rozhodla poZadavku
Odst. 9 smluvni povinnosti Zhotovitele, smluvni pokuty, ktera nevyhovét
za jejiz poruseni neni ve nespecifikuje jednotlivé '
Smlouvé stanovena specificka pripady. Kli¢ové ustanoveni
smluvni pokuta, pokud tuto postihujici porugeni
smluvnll' pqvinnost ZbOt,O vitel povinnosti, ke kterému muze
ngspvlrjl an Vod‘?dalt‘?"”e , dochazet v malém rozsahu,
primerene Ihaté pet'l pracovnich ale tak asto, Ze v souctu
(10.) dnu poskytnute A poruSeni pfedstavuje
Objednatelem Sne\fylucyje-ll tp zavazny problém.
charakter poruSeni povinnosti),
uhradi Zhotovitel Objednateli
smluvni pokutu ve vysi 10.000,-
K¢ za kazdy jednotlivy pfipad
porudeni takové povinnosti.
ClL. XVIII. Vznikem prava na zaplaceni Navrhujeme upravit odstavec Vznikem prava na zaplaceni . .
Odst. 10 smluvni pokuty neni jakkoliv takto: smluvni pokuty neni jakkoliv Komise rozhodla pozadavku

dotCeno pravo opravnéné
Smluvni strany na nahradu
Skody v plné vysi € nahradu jiné
ujmy; smluvni strany ujednavaji,
Ze smluvni strana, které vznikla
Ujma v dusledku poruseni
povinnosti druhé smluvni strany,
ma pravo na nahradu této ujmy v
pIném rozsahu, jako kdyby
utvrzeni této povinnosti smluvni
pokutou nebylo sjednano, a to
vcetné Ujmy nemajetkoveé.
Vznikem prava na zaplaceni
smluvni pokuty neni dotcena
povinnost splnit dluh, jehoz
utvrzeni prostfednictvim smluvni
pokuty je sjednano. Pokud tato
Smlouva pfipousti jednorazové
uloZeni pokuty, je Objednatel
opravnén pozadovat uhrazeni
takové pokuty i opakovang, v

dotCeno pravo opravnéné
Smluvni strany na nahradu
Skody Ci nahradu jiné ujmy ve
vySi pfesahujici uhrazenou
smluvni pokutu; smluvni strany
ujednavaji, Ze smluvni strana,
které vznikla Skoda nebo ujma
(v€etné ujmy nemajetkové) v
dusledku poruSeni povinnosti
druhé smluvni strany, ma
pravo na nahradu této skody Ci
ujmy v plném rozsahu, v
pripadé, Ze utvrzeni této
povinnosti nebylo zajisténo
smluvni pokutou. Vznikem
prava na zaplaceni smluvni
pokuty neni dot€ena povinnost
splnit dluh, jehoZz utvrzeni
prostfednictvim smluvni pokuty
je sjednano. Pokud tato
Smlouva pfipousti jednorazové

nevyhovét.

Komise nema zajem limitovat
pfipadnou Ujmu zpusobenou
Objednateli Zhotovitelem.
Stejné tak je podle komise
zfejmé, ze Ujma je v tomto
smyslu nadfazeny pojem
Skodé a nemajetkove ujmé.
Komise nema zajem stanovit
ani min. délku lhaty, nebot to
zaleZi na povaze napravy,
ktera ma byt zjednana.
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pfipadé, ze Zhotovitel v
Objednatelem stanovené
pfimérené lhuté nezjedna
napravu.

ulozeni pokuty, je Objednatel
opravnén pozadovat uhrazeni
takové pokuty i opakovang, v
pfipadé, ze Zhotovitel v
Objednatelem stanovené
pfiméfené lhaté, kiera nebude
kratSi nez 10 pracovnich dnu,
nezjedna napravu.

jednostranné zapocteni jakékoliv
své splatné i nesplatné
pohledavky za Zhotovitelem
vyplyvajici ze Smlouvy nebo
vzniklé v souvislosti se

oboustranné vyrovnana, a to v
navaznosti na pfedchazejici
odst. 4. stejného ¢lanku.

provést jednostranné

zapocteni jakékoliv své splatné

i nesplatné pohledavky za
Zhotovitelem vyplyvajici ze
Smlouvy nebo vzniklé v

Komise rozhodla nevyhovét
pozadavku.

Jde o smlouvu s vefejnym
zadavatelem, kdy neni
neobvyklé, Ze tento si sjedna

Cl. XIX. odst. prodleni Zhotovitele s plnénim Navrhujeme prodlouzeni Ihity | prodleni Zhotovitele s plnénim Komise rozhodla vvhovét Lhuta se prodluzuje na 30 dnu. Cl. XIX odst. 2 pism. a)
2 pism. a) dle €l. V této Smlouvy delSim nez | na 30 dnu, coz je Ihita zcela dle &l. V této Smlouvy delSim “ y ] .
patnact (15) dn obvykla neZ tficet (30) dn pozadavku. [-..] prodieni Zhotovitele
’ ’ s plnénim dle €l. V této
Smlouvy delSim nez tficet
(30) dnu.
Cl. XIX. Odst. Vycet vySe je pouze Z duavodu pravni jistoty a Vyskrtnuto Komise rozhodla &astedns V ¢&l. XIX odst. Smlouvy bude Cl. XIX odst. 2 za
2 demonstrativni, a tedy se predejiti subjektivnim vwhovét poFadavku dopinéno opakované | stfednikem:
nejedna o uzavienou mnozinu hodnocenim, resp. pfipadnym y P ' nepodstatné poruseni smluvni
poruseni povinnosti ze Smlouvy | sporim navrhujeme Doplnéna dal3i definice povinnosti  jako poruseni
podstatnym zpusobem; vySkrtnout. podstatného porugeni podstatné. [...] Obje_dnat_(_el je opravnén
.Ob!_ed,natelv!e opravnen ovdStf)Up't Podstatna porus$eni, ktera jsou smluvni povinnosti. 09,StOUp't v jinych ,
i v jinych pfipadech poruseni divodem oro odstoupeni od pfipadech podstatného
povinnosti Zhotovitele ze Smiouv rgusi byt uzF;vFené poruseni povinnosti
Smlouvy podstatnym zplsobem, mnoiing oruée?/u’ ovinnosti Zhotovitele ze Smlouvy, kdy
zejména jsou-li timto porudenim nebrénimF::- se 'e'icr? rozéifeni,v za podstatné poruseni
dotéeny nebo ohrozeny Jene - Smlouvy se povazuje také
TP \ tomto odstavci, pfipadné jinde . "
opravnéné zajmy Objednatele. ve Smlouvé néktera porueni situace, kdy Zhotovitel
Odstoupeni od Smlouvy ze . . P . porusi jinou nez vyse
. f . specifikovat jako podstatna,
strany Objednatele neni spojeno ale z divodu pravni iistot uvedenou (nepodstatnou)
s uloZenim jakékoliv sankce k tizi | & 5% ST PIEER JISTOY povinnost ze Smiouvy trikrat
Objednatele. ustanoveni akceptovat po sobé, pfiemz je na to
P ' upozornén, a presto
nezjedna napravu.
XX. odst. 3 Objednatel je opravnén postoupit | Nesouhlasime s moznosti Objednatel je opravnén Komise rozhodla vwhovét Posledni véta ¢&l. XX odst. 3| Cl. XIX odst. 3
Smlouvu jako celek na tfeti postoupeni pohledavky. postoupit Smlouvu jako celek . y bude vypusténa. , , .
. : " Yo pozadavku. Objednatel je opravnén
osobu dle § 1895 a nasl. Navrhujeme vySkrtnout na tfeti osobu dle § 1895 a ostounit Smlouvy iako
Obc¢anského zakoniku, pokud je | posledni vétu odstavce. nasl. Ob&anského zakoniku, Eelek nr; treti OSObLJI dle
touto osobou vefejny zadavatel pokud je touto osobou verejny i Y ,
R § 1895 a nasl. Ob¢anského
ve smyslu ZZVZ. Zhotovitel timto zadavatel ve smyslu ZZVZ. Sakoniku. bokud ie touto
vyslovuje souhlas s takovym Zhotovitel timto vyslovuje osobou v,e?e'n' zJa davatel
postoupenim Zavazku. souhlas s takovym ve smvsiu ZJZ\yZ Zhotovitel
Objednatel je opravnén postoupit postoupenim Zavazku. . y O
ohledavku za Zhotovitelem dle timto vyslovuje souhlas
féto Smlouv s takovym postoupenim
y. zavazku.
XX. odst. 5 Objednatel je opravnén provést | Smlouva by méla byt Objednatel neni opravnén - -
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Smlouvou na splatné i nesplatné
pohledavky Zhotovitele za
Objednatelem.

souvislosti se Smlouvou na vyhodu prava zapocist
splatné i nesplatné pohledavky | pohledavku, byt ji nemusi
Zhotovitele za Objednatelem. recipro¢né poskytnout druhé
smluvni strané.




Pfiloha IV.3

Zadavaci fizeni se soutéznim dialogem na podlimitni vefejnou zakazku

,Revitalizace izemi Ponava*“
Protokol z prohlidky mista pIlnéni

Zadavatel a zpracovatel zadavacich podminek:

Kancelar architekta mésta Brna, pfispévkova organizace (dale jen ,Zadavatel“ nebo ,KAM")
Sidlo: Zelny trh 331/13, 602 00 Brno

ICO: 051 28 820

Misto: hlavni vstup hotelu Cosmopolitan Bobycentrum,
Sportovni 559/2a
602 00 Brno-Kralovo Pole

Datum: 06.03.2025
ZacCatek prohlidky: 9:00 hodin
Konec prohlidky: 11:00 hodin

Soubézné s Vyzvou k podani predbézného navrhu byla u¢astnikiim doru¢ena pozvanka

na komentovanou prohlidku mista plnéni a vodni workshop se Zadavatelem — Workshop 1.

Komentovanou prohlidku ved| sekretai zadavaciho fizeni.

Pfed zacatkem prohlidky se vSechny pfitomné osoby zapsali do prezenéni listiny. Prezenéni listina

tvofi pfilohu tohoto Protokolu (viz Pfiloha 1V.3.1 — Prezen¢ni listina).
Zapis z prohlidky mista plnéni

Sekretar provedl pfitomné uc¢astniky a ¢leny komise po Uzemi, které je v zadavaci dokumentaci
vymezeno jako feSené uzemi. Souc€asti komentované prohlidky mista plnéni byl prostor byvalého
zimniho stadionu, hotel Cosmopolitan Bobycentrum (stfesSni terasa hotelu), Fotbalovy stadion a

Atletické sportovisté pod Botanickou zahradou a arboretem MENDELU.

V prabéhu prohlidky soutézniho mista U€astnici pokladali dotazy tykajici se mista pInéni, na které

sekretar odpovidal.

VSechny dotazy a sdélené odpovédi jsou uvedeny nize:

1. Na dotaz tykajici se nové sportovni haly pro drahovou cyklistiku a atletiku, bylo

Ucastnikim sdéleno, Ze dle zadani maji v navrhu fesSeni respektovat vysledek soutéze o
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navrh, ktera byla ukon¢ena vybérem nejvhodnéjsiho navrhu v unoru 2025, pficemz
podklady k hale byly u¢astnikiim zaslany spole¢né s Vyzvou k podani pfedbéznych

navrha.

Na dotaz tykajici se uvazované tramvajové trati sekretaf odpovédél, ze zamér tramvajové
trati byl sledovan v Uzemni studii Ponava z roku 2018. Tramvajova trat v Uzemni studii
byla trasovana ulici Délostfeleckou, kde méla byt zakon&ena smycCkou. Prodlouzeni

tramvajové trati do lokality Za Luzankami nebylo provérovan.

K dotazu na demolici fotbalového stadionu bylo sdéleno, Ze na zakladé stavebné-
materialového a statického prizkumu fotbalového stadionu byla zpracovana
dokumentace k odstranéni stavby a pfipravuje se odstranéni stavby. Po demolici stavby
by mély v uzemi zlistat pouze zemni valy, na kterych byly umistény tribuny, nicméné

pfesny rozsah demolic Zadavatel provéfi a pfip. sdéli, pokud ziska blizSi informace.

Na dotaz, jestli se musi vefejny prostor kolem nové sportovni haly respektovat bylo
sdéleno, ze v ramci navrhu Uprav profilu ulice Sportovni Ize provést dilCi zasahy, ale

v rozsahu vymezeném v architektonické soutézi o navrh s nazvem ,Sportovni hala pro
drahovou cyklistiku a atletiku® by mély byt Gpravy okoli respektovany, a v navrhu tzemni

studie by na né mélo byt navazano.

Na dotaz, kdo vyuziva atletické hfisté bylo sdéleno, Ze zde vykonnostné sportuji ¢lenové
klubu AC Track and Field a dalSi kluby, a zaroven je sportovisté pfistupné i vefejnosti

v hodinach mimo tréninky.

Na dotaz, jak je atletické sportovisté v pribéhu roku vyuzivano bylo sdéleno, Ze sezéna
pro sportovce je od dubna do €ervna a od zafi do listopadu, ale za pfiznivych podminek

se da vyuzivat celoro€né. Tréninky probihaji zpravidla v odpolednich hodinach.

Na dotaz, jestli je souasné zazemi klubu dostacujici, bylo sdéleno, Ze pro klub jsou
k dispozici 3 kontejnery, z toho 2 jako sklad a 1 jako Satna pro sportovce. V Satnach neni
hygienické zazemi, jelikoz do mista neni pfivedena vodovodni pfipojka. Pro potfeby

klubu je zdzemi nedostadujici.

Na dotaz ohledné dostupnosti atletického sportovisté bylo sdéleno, Ze se sportovisté
nachazi v dochazkové vzdalenosti méstské hromadné dopravy, kterou vétsina ¢lent
klubu vyuziva. MladsSi ¢leny klubu vétSinou na tréninky doprovazeji rodi¢e (autem nebo

méstskou hromadnou dopravou).
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Zaver

Zadavatel na zakladé dotazu G€astnik na prohlidce soutéZzniho mista oznamil, Ze proveéri

dostupnost dalsich podklad( pro zpracovani pfedbézného navrhu a pfip. tyto dopini v souladu
s vyhradou podle odst. 7.1.3 zadavaci dokumentace.

Zapisovatel:

Sekretar Podpis

Ing. arch. Tomas Pavli¢ek

Prilohy
Priloha IV.3.1 — Prezencni listina

V Brné dne 6. 3. 2025
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Zadavaci fizeni se soutéZnim dialogem na podlimitni veiejnou zakazku
»Revitalizace tzemi Ponava“

Prezencni listina

MISTO: hiavni vstup do hotelu Cosmopolitan Bobycentrum, Sportovni 559/2 a, Bino
DATUM: 6. 3. 2025
JMENO A PRIJMENI PODPIS
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