VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE ZE DNE 8. 1. 2020

ZADAVATEL: LETISTE BRNO a.s.
Sidlem: Letisté¢ Brno — Tufany 904/1, Tufany, 627 00 Brno
ICO: 262 37 920

(,,Zadavatel*)

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelaf

Sidlem: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

,<Dodavka systému detekce vybusnin pro zapsana zavazadla (EDS)“, ev. ¢. VVZ: 22019-045192
(,,Vefejna zakazka®)

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zikona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetfejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisu (,ZZVZ®), poskytuje na zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace.

Vysvétleni Zadavatele:

Dotaz &.1:

V' zaddvaci dokumentaci je predmet doddavky specifikovdn mimo jiné také jako ‘Souldsti instalace bude integrace do
dopravnikovébo Systému vietné naprogramovani a instalace Rompletniho softwarového vybaveni”. Z toho odvozujeme, Fe
Pripadné dipravy dopravnikového systémm, nové dopravniky, mechanickd modifikace dopravnikii apod. jsou predmétem
doddavky Objednatele a predmétem doddvky Zhotovitele je pouze softwarova integrace do 1idiciho systémn stivajiciho
dopravnikovébo systémn. Z tobo tedy ddle odvozujeme, e Objednatel poskytne Zhotoviteli pristup do #idiciho systémn
Stavajicibo  systémn  a  dokumentaci K tomuto  ridicimu  systémn, ejména  funkini  specifikaci, elektro-schémata,
elektromechanicky layout a zdrojovy kdd PLC programu. Prosime o potvrzeni vyse nvedeného a poskytnuti dodatelnyeh —
vy$e uvedenych - podkladii tak, abychom iast integrace mobli férové nacenit. Dale bychom nvitali mognost problidky mista
plnéni, kdy mdme 3a to, e bez, dostatecné detailni znalosti mistnich podminek neni mogné pripravit odpovidaici nabidkn.*

Odpovéd Zadavatele &. 1:

Zadavatel s odkazem na ¢l. 3.1 zadavaci dokumentace potvrzuje, ze pfedmétem Vefejné zakazky je
dodavka systému detekce vybusnin, véetné operatorskych stanic, serveru, vlastntho chlazeni a sit'ové
infrastruktury, a to véetné dopravy a instalace. Soucasti instalace je integrace zafizeni do stavajictho
dopravnikového systému (dopravnikovy systém tedy nenf predmétem Vefejné zakazky).

Zadavatel dale odkazuje na ¢l. 2.2 zadavaci dokumentace, ze kterého mimo jiné vyplyva, ze ¢ast zadavaci
dokumentace tykajici se mimo jiné specifikace dopravaikového systému, bude v souladu s § 96 odst. 2
27ZN7Z dodavateli zpifistupnéna na pisemnou zidost, soucasti které bude podepsand dohoda
o mléenlivost, jejiz zavazny vzor je uveden v pfiloze ¢. 4 této zadavaci dokumentace. Informace tykajici se
stavajictho dopravnikového systému tedy Zadavatel nebude poskytovat v ramci vysvétleni zadavaci
dokumentace, nebot’ se jedna o nevefejnou ¢ast zadavaci dokumentace z duvodu citlivosti informaci.
Ma-li dodavatel zajem o tyto informace, Zadavatel je poskytne v souladu s ¢l. 2.2 zadavaci dokumentace
poté, kdy od dodavatele obdrz{ pisemnou zadost spolu s podepsanou dohodou o mlc¢enlivosti.

Zadavatel odpovédné zvazil zadost o umoznéni prohlidky mista plnéni. S ohledem na rozsah
poskytnutych informaci a zejména podrobny popis stavajictho systému detekénich —zaffzeni
a dopravnikového systému, ktery Zadavatel zpifstupnuje dodavatelum, neshledava Zadavatel dtvod pro



prohlidku mista plnéni. Zadavatel ma za to, ze rozsah poskytnutych informaci je dostate¢ny po nacenéni
pozadovaného plnéni, bez ohledu na detailni znalost konkrétnitho mista plnén.
Dotaz €. 2:

wDovolujeme si upozornit na skutecnost, Ze s obledem na pogadavek integrace do stavajiciho dopravnikovébo systémmu je
mogné predpoklidat, e bude nutné ve fizi realizace v misté pinéni omezit provoz dopravnikového systémn. Zdddme
0 informaci, 3da si je tohoto Zadavatel védom a 3da ndklady na dolasna provozni opatient prijdou k 155 Zadavatele.*

Odpovéd® Zadavatele &. 2:

Zadavatel si je védom skutecnosti, Ze po dobu integrace dodaného zaiizeni do stavajictho dopravnikového
systému bude nutné casteéné omezit provoz dopravnfku (a to jinak za plného provozu letist¢ v jeho
nevefejném a vyhrazeném bezpecnostnim prostoru pii dodrzovan{ provoznich a bezpe¢nostnich opatfeni
Zadavatele — viz ¢l. 5.2 zadavac{ dokumentace). Zadavatel zaroven potvrzuje, ze souvisejici naklady na
provizorni opatfeni tykajici se uvedeného omezeni pajdou k jeho tizi; ze zadavaci dokumentace nevyplyva,
ze provedeni uvedenych opatfeni je soucasti plnéni predmétu Vefejné zakazky, resp. ze dodavatel ma
povinnost tyto naklady zohlednit ve své nabidkové cené.

Dotaz &. 3:

wSouldsti zaddavaci dokumentace je navfrlh kupni smlonyy, kdy touto se Proddavajici zavazuje dodat kupujicimu 2boZi.
S obledem na pogadavek integrace do dopravnikového systému mdme zato, Ze predmétem doddavky neni pouge FboFi.
V'hodnéisi by tedy bylo postupovat podle smilouvy o dile, kdy pogadavky v zaddvaci dokumentaci maji charaktery “doddvky

Y. »

+ montige” a nikoliv pouze “doddvky” dle kupni smlouvy. Zdddme o stanovisko k tomuto bodn.

Odpovéd’ Zadavatele &. 3:

V daném piipadé pievazuje z hlediska charakteru pfedmeétu plnéni Vefejné zakazky nepochybné dodavka
samotného systému detekce vybusnin, nikoliv montazni ¢i jiné konstrukéni ¢innosti. Pfevaznd ¢ast plnéni
tedy nespociva ve vykonu urcité ¢innosti a Zadavatel ani vybranému dodavateli neposkytne podstatnou
¢ast materialu pro pozadované plnéni. Z uvedeného divodu Zadavatel neshledavad dévod pro uzavieni
smlouvy o dilo, a to i s pfihlédnutim k obdobnym zadavacim fizenim na dodavky podobnych typt
zafizeni. Kupni smlouva, jejimz pfedmétem mize byt vedle dodavky zbozi i jeho montiz (instalace),
vyhovuje potfebam Zadavatele a ucelu samotného zadavaciho fizenf na Vefejnou zakazku.

Dotaz ¢. 4 :

5 V' 3hledens k. ndvrbu platebnich podminek, které predpokiidaji sihradn 100% po doddni, doporucujeme predlogit ze strany
Objednatele pri podpisu Smlonyy relevantni bankovni garance (letter of credit apod.).*

Odpovéd® Zadavatele &. 4:

Zadavatel zvazil doporuceni dodavatele, avsak neshledava duvod pro poskytnuti bankovni garance ani
jinou upravu platebnich podminek v navrhu kupni smlouvy. Podle Zadavatele jsou obchodni podminky
uvedené v navrhu kupni smlouvy v praxi standardni, pfiméfené a nevykazujf zadny zjevny exces.

Dotaz ¢&. 5:

5 V' ndvrhu kupni smlonyy nepovagujeme za vyvagené sminvni pokuty v pripade prodiens, kdy Dodavateli mai byt za den
prodient dictovina pokuta 0,5% 2 ceny za kagdy apolaty den a Kupujicimn pouze 0,02% z pozdni sibrady za den
prodileni. Dile navrhujeme omezit celkovou soubrnnou odpovédnost dodavatele (smluvni pokuty, usly zisk apod.)
maximdlné 10% 2 ceny pinéni tak, aby bylo mogné predloit ekonomicky relevantni nabidkn. U sminy bez omezeni
zodpovédnosti neni moiné relevantné ocenit rizika. Zaddme o stanovisko & tomnto bodu*

Odpovéd’ Zadavatele &. 5:

Zadavatel neshledava divod pro zménu upravy smluvnich pokut ¢i omezeni smluvni odpovédnosti
dodavatele v navrhu kupni smlouvy. Ustanoveni tykajici se smluvnich pokut povazuje Zadavatel



s ohledem na charakter a hodnotu pfedmétu plnéni za pfiméfena. Za rizikovéjsi povazuje Zadavatel
prodlen{ s pfedanim pofizovaného plnéni, resp. se zahijenim odstranéni vad plnéni, ktera by zptsobila
komplikace chodu celého letiste, proto nastavil smluvni pokutu za prodleni dodavatele vyssi nez smluvni
pokutu za pozdni dhradu kupni ceny. Zadavatel pfi stanoveni smluvnich pokut vychizel mimo jiné
z obdobnych zadavacich fizeni na dodavku podobnych typu zafizeni. Podle Zadavatele jsou obchodni
podminky v navrhu kupni smlouvy v tomto sméru pfiméfené a nevykazuji zidny zjevny exces.

Zadavatel se neztotozfuje ani s navthem omezit zodpovédnost vybraného dodavatele. Zadavatel naopak
predpoklada, ze rizika vyplyvajici z pozadovaného plnéni si dodavatel zakalkuluje do vyse nabidkové ceny.

Dotaz ¢&. 6:

»Dale Zdddme o vysvétlent, zda ma Zadavatel na mysli formulacemi “kompatibilita se stivajicimi zarizenimi Zadavatele”
pristroje vyrobce Smith-Detection. Paklige ano, neni nutné organizovat vereiné vybérové 1izeni a doporuiujeme se obratit se
primo na jediného antorizovaného dstupce spolecnosti Smith-Detection, ktery je opravnén doddvat zaiizeni Smith-Detection
v CR. Upozorimjeme, Se vzhledem k tomn, e Zadavatel nasuje o konpi zarizeni standardn Ecac St. 3 a %idné takové
garizeni — je-li ndm ndmo — Zadavatel akindiné neprovozuje, je argumentace zdivodiujici pogadavek gamezent proskoleni
persondlu na dva rizné systémy licha, nebot’ k proskoleni bude muset dojit jiz e samotné podstaty doddavky cela nového
zarizent standardy ECAC St. 3, kdy je nutné operdtory proskolit na zcela novy systém. Nebraje tedy rofi, je-li zarfizeni
ECAC St. 3 od stdvajicibo virobee nebo od jiného vyrobee, bude se v3dy jednat o zeela novy systém. Ziddme o stanovisko
k tomuto bodu.

Odpovéd’ Zadavatele &. 6:

Zadavatel odkazuje na ¢l. 2.2 zadavaci dokumentace, podle kterého plati, Ze ¢ast zadavaci dokumentace
tykajici se stavajictho systému detekenich zafizenf zpfistupni dodavateli na zaklad¢ pisemné zadosti spolu
s podepsanou dohodou o mlcenlivosti. Zadavatel proto nemuze blize komentovat pfesné informace ¢i
konkrétni oznacen{ tykajici se stavajictho zafizeni v ramci vysvétleni zaddvaci dokumentace, nebot’ se
jednd o nevefejnou ¢ast zadavaci dokumentace, kterd je dodavateli zpfistupnéna po splnéni vyse
uvedenych podminek.

Pozadavek na kompatibilitu se stavajicimi zafizenimi je podloZeno objektivaimi duvody uvedenymi
v ¢l. 3.1 zadavaci dokumentace a zaroven umoznuje dodat jakékoliv zafizeni, které bude kompatibilni se
stavajicimi zafizenimi Zadavatele. Z uvedenych divodt povazuje Zadavatel vyhlaseni zadavaciho fizenf na
Vefejnou zakazku v rezimu ZZVZ za legilni a transparentni zplsob pofizeni pozadovaného plnéni
(naopak uzavieni smlouvy s konkrétnim dodavatelem napiimo, aniz by tomu pfedchazelo provedeni
zadavaciho fizeni, by bylo v rozporu se ZZVZ).

Co se tyce duvodu, pro které je nutné trvat na pozadavku kompatibility, Zadavatel s odkazem na ¢l. 3.1
zadavaci dokumentace zduraziuje, ze odivodnénou potiebou na jeho strané je (kromé dalsich davoda)
snizit riziko chybovosti personalu pifi vyhodnocovani snimki z daného systému. Toto riziko by bylo
vyznamné pravé v piipadech, pokud by personal Zadavatele musel absolvovat pribézné proskolovani
(4. nikoliv pouze vstupni Skolenf) na dva rizné typy zobrazovacich zafizeni a nasledné musel
vyhodnocovat snimky v razném prostredi kontroly. Zadavatel zaroven odkazuje i na dal$i objektivni vécné
davody, pro které musi byt kompatibilita poptivaného zafizeni se stivajicim systémem Zadavatele
zajisténa — srov. ¢l. 3.1 zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 7:

V" ZD je poadavek na ukonéeni kusebnibo provozu k 30/10/2020. Mdme za to, Ze s obleden na predpoklidany
termin uzavieni smlonvy (brezen 2020) je termin doddvky a instalace a ukonieni fusebniho provozu & 30/10/2020
nerediny. Aktudlni dodaci lhita od objednavky a odsoublaseni veskerych specifikeact po doddavku na misto pinéni je 6-8
mieésicil. Tato lhiita je beg instalace a bez, testovani.



Odpovéd’ Zadavatele &. 7:

Zadavatel uvadi, Ze termin uzavieni smlouvy (31. 3. 2020) je v¢l 5.1 zadavaci dokumentace uveden jako
predpoklidany, pficemz Zadavatel rovnéz uvedl, Ze nevylucuje moznost dfivéjsiho uzavieni smlouvy v navaznosti na
vysledek zadavaciho fizeni. Obdobné je v ¢l. 3.1 zadavaci dokumentace stanovena délka zkusebniho provozu jako
predpoklddand, ktera bude odvisla od potieby nastavovani parametra tak, aby zafizeni spolu s dopravnikem bez
komplikaci plnilo svdj ucel. Zadavatel byl veden snahou uvést pro dodavatele pokud mozno co nejpiesnéjsi
informace, zaroven vsak nelze vyloucit, ze uvedeny pfedpoklad mohou ovlivnit dals{ okolnosti nezavisle na vili
(a ptedpokladu) Zadavatele. Ve vztahu k terminu zkusebniho provozu se soucasné nejednd o zavazny termin, se
kterym by byla spojena sankce ¢i jiny smluvni narok Zadavatele. I s ohledem na moznou dodaci lhtatu uvadénou
dodavatelem v délce 6 mésict nelze bez dalstho dovodit, Ze Zadavatelem uvedeny predpoklad ukonceni zkusebniho
provozu k 30. 10. 2020 je nerealny.

Dotaz ¢C. 8:

wDadle predpokliddame, e Zadavatel poskytne odpovidajici soulinnost, geiména stavebni pripravenost, transportni trasy,
manipulacni techniku, slaboprondé rozvody pro pripojeni pristroje begpecnostni kontroly do dedikované pocitalové sité
bezpelnostni kontroly, silnoproudé pripojeni piistroje begpecnostni kontroly a pripadné dalsi. Detaily pogadavksi budon
Specifikovany ve fizi realizace.

Odpovéd Zadavatele ¢&. 8:

Zadavatel potvrzuje, ze je pfipraven poskytnout nezbytnou soucinnost pro plnéni predmeétu Vefejné
zakazky. Zadavatel zejména pocitd s nezbytnou stavebni piipravenosti na jeho strané a s poskytnutim
potiebnych dodavek energii, a to jak ve formeé slaboproudych rozvodu, tak v podobé¢ silnoproudého
pfipojeni.

Dotaz ¢. 9:

S obledem na vypsdni soutéze dne 20/12/2019, tedy v podstaté posledni pracovni den pred vanolnimi svdtky, Fddame o
prodlougent lhity pro poddni nabidek a to nejméné do 21/2/2020.“

Odpovéd® Zadavatele &. 9:

Zadavatel pro upfesnéni uvadi, Zze zadavaci fizeni na Vefejnou zakazku bylo zahdjeno dne 17. 12. 2019 a
dne 20. 12. 2019 bylo zvefejnéno ve Véstniku vefejnych zakazek a na profilu Zadavatele.

Zadavatel nicméné odpoveédné zvazil otazku prodlouzeni lhuty pro podani nabidek a rozhodl se zadosti
castecné vyhovet s tim, ze lhata pro podani nabidek bude prodlouzena o 4 pracovni dny, odpovidajici
poctu svatka v prabéhu lhity pro podani nabidek. Lhita pro podani nabidek tedy bude prodlouzena
do 30. 1. 2020 do 10:00 hodin.

Dotaz ¢. 10:

WM byt predmétem dodavky také sada nabradnich/ provoznich/ spotrebnich dilii na proni 15 roky provezu? 17 ZD se
o tomto nebovord.

Odpovéd’ Zadavatele &. 10:

Zadavatel potvrzuje, ze dodavka nahradnich /provoznich / spotfebnich dilt neni pfedmétem Vefejné
zakazky, nebot’ pfedmétem plnéni neni pozarucni servis. Pro tplnost Zadavatel dodava, ze po dobu behu
zaruéni lhaty v délce min. 36 mésict se z povahy véci predpokladd, ze vybrany dodavatel vady na své
naklady odstrani, vcetné vymeény poskozenych dilt, bude-li takova viyména pro fadny chod zafizeni
nezbytna.

Dotaz &. 11:

5 Upozoriiujeme na nelogickou formulaci v odstavei 1V, 6. Smlonyy, kdy Proddvajici je povinen ahdjit odstrarfovdni vady
do 24 hodin, kdy na odstranéni vady neni definovina sddnd lhita. Nicméné v dalsi vété je formulace “nebude-li vada
odstranéna ve vyse uvedené lhité. . .”.



Odpovéd® Zadavatele &. 11:

Zadavatel dékuje za upozornéni na formulaéni nepfesnost v ¢l. IV. 6 navrhu kupni smlouvy a s ohledem
na uvedeny dotaz upravil formulaci tohoto ¢lanku.

CL IV. 6 navrhu kupni smlouvy se méni a nahrazuje novym znénim nasledovné:

0. Prodavajici se zavazuje odstranit vady uplatnéné v zarucni dobé dodanim nahradntho Zbozi bez
vady nebo opravou ZboZi, a to v nejkratsi mozné dobé. Odstranovani vady je prodavajici povinen
zahajit nejpozdéji ve lhiaté 24 hodin od nahlaseni zavady kupujicim. Pokud prodavajici nezahaji
odstrafiovani vady ve vyse uvedené lhité, je kupujici opravnén (je-li to s ohledem na charakter
vady mozné) zajistit odstranéni vady jinym odborné zpusobilym subjektem na naklady
prodavajictho bez toho, ze by tato skutecnost méla vliv na trvani a rozsah zaruky prodavajictho za
vady Zbozi dle této smlouvy. Konkrétni termin pro odstranén{ vady si Smluvni strany vzdy
pisemné odsouhlasi s ohledem na povahu vady a naroc¢nost jejtho odstranéni. Prodavajici nese
veskeré naklady souvisejici s odstranénim zaru¢nich vad, vcetné nakladd na dopravu osob,
ptepravu nahradnich dilt, nahradniho Zbozi apod.

Zadavatel zaroveni na profilu Zadavatele a v elektronickém nastroji uvefejiiuje v souvislosti
s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace upravenou pfilohu ¢. 2 zadavaci dokumentace —
Navrh smlouvy na dodavku EDS.

V souvislosti s provedenou tpravou formulace ¢l. IV. 6 navrhu kupni smlouvy odkazuje Zadavatel na
odpoved na dotaz €. 9, kterym byla prodlouzena lhita pro podani nabidek do 30. 1. 2020 do 10:00 hodin.

Dotaz ¢. 12:

WS mlonva neresi, jak se bude vesit situace, kdy Dodavatel vyzve Kupujiciho k prevzets, ten ale prevzeti odmitne a nedojde
tak k prevzeti”.

Odpovéd® Zadavatele &. 12:

Zadavatel s odkazem na ¢l. II. 3 navrhu kupni smlouvy uvadi, Ze jeho povinnosti jako kupujiciho je fadné
dodané zbozi v konkrétni Ihité prevzit a uhradit kupni cenu. Pokud nebude na strané Zadavatele zadny
objektivni davod, nelze pfevzet zbozi odmitnout. Odmitne-li kupujici bez duvodu pfevzit zbozi ve lhite
k tomu uréené, bude v prodleni s plnénim zavazku dle kupni smlouvy. Co se ty¢e dalsich nasledki
v piipadé prodleni smluvni strany pii plnéni zavazku ze smlouvy, odkazuje Zadavatel na obecnou tGpravu
soukromopravnich naroka v zakoné ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpist
(,,OZ*). Zadavatel pii zohlednéni svych potfeb nepovazuje za nezbytné, aby byl ve smlouvé upraven
konkrétni mechanismus souvisejici s odmitnutim kupujictho pfevzit zbozi; v tomto sméru je pro
zachovani pravni jistoty dodavatelt zcela postacujici obecna dprava v OZ.

S pozdravem

Digitélné podepsal
Mgr. Romana Derkova

Mgr. Romana Derkova, advokatka
HAVEL & PARTNERS s.t.0., advokatni kancelar,
osoba zmocneéna zastupovat zadavatele pii vykonu zadavatelskych ¢innosti
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