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VYSVETLEN{ ZADAVACI DOKUMENTACE
C.1ZE DNE 19. 11. 2019

ZADAVATEL: 1) Psychologicky tstav AV CR, v.v.i., ICO: 680 81 740, se sidlem Veveif
967/97, 602 00 Brno;

2) Orientalni ustav AV CR, v.v.i., ICO: 683 78009, se sidlem
Pod Vodarenskou vézi 1143/4, 182 08 Praha 8;

3) Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, v.v.i., ICO: 683 78 114, se sidlem
Vlasska 355/9, 118 40 Praha 1

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancela¥, 1CO: 264
54 807, se sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1

VEREJNA ZAKAZKA:
»Poskytovani sluZeb projekénich a inZenyrskych <¢innosti k akci Rekonstrukce objektu
Hybernska 1000/8, ev. ¢. VVZ: Z2019-029031

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zikona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakizek, ve znéni
pozd¢jsich pfedpistt (,,ZZVZ®), poskytuje na zidost dodavatele nésledujici vysvétleni zadavaci
dokumentace:

Vysvétleni C. 1.

Dotaz:

Vazeni,

zadavatel stanovil v zadavaci dokumentaci jako dil¢f hodnotici kritérium zkuSenost clent realizaéniho
tymu s vahou 30%. Dle ¢lanku 8.2. zadavaci dokumentace bude hodnoceni podle tohoto dil¢iho kritéria
provedeno vyhradné na zaklad¢ informaci uvedenych v tabulce pro hodnoceni ¢lent realizacntho tymu
dodavatele a dle osvedcéeni o fadném poskytnuti referencnich sluzeb. Zadavatel v této souvislosti pozaduje
osvedéeni vydané objednatelem danych sluzeb o tom, ze referencnf sluzba byla realizovana fadné a vcas.
Zadavatel dale stanovil, ze se ma za to, ze referencni sluzba (zkuSenost) ¢lena realizacntho tymu byla
poskytnuta fadné a vcas, pokud z osvedceni vyplyva, ze referencni sluzba poskytnuta dodavatelem,
k némuz byl ¢len realizacntho tymu pii poskytovani tohoto plnéni ve vztahu, byla plnéna fadné a vcas,
tj. neni nezbytné, aby bylo osvédcéeni vydano vyslovné k osobé¢ ¢lena realizaéniho tymu. Dodavatel je
v této souvislosti povinen uvést vztah clena realizacntho tymu k dodavateli referencni sluzby.
Pokud fyzickd osoba — ¢len realiza¢ntho tymu ziskal pfislusnou zkusenost jako zaméstnanec dodavatele,
nebyl v pfimém vztahu s investorem projektu, tj. objednatelem. Proto ani v piipadé, kdy investorem byl
vefejny zadavatel, nenf tato osoba opravnéna pozadovat po ném poskytnuti osvédceni. I v piipadé aktivni
soucinnosti zaméstnavatele nemusi byt ziskdni osvédéeni (napf. pokud investorem nebyl vefejny
zadavatel) objektivné mozné a zadavatel v takovém pfipadé neumoznuje prokazat provedeni sluzby jinym
rovnocennym  zpusobem — napf. pfedlozenim smlouvy a dokladu o pfevzet plnéni.
Vzhledem k tomu, Ze zadavatel akceptuje zkusenosti ziskané béhem celého profesniho zivota pifislusné
osoby, v fadé piipadt bude zkusenost pochazet z doby, kdy byla osoba zaméstnina u jiného nez
aktualntho zaméstnavatele. Zvlast’ v takovém piipadé nelze na clenovi teamu spravedlivé pozadovat, aby

donutil pfedchoziho zaméstnavatele k aktivni ¢innosti — ziskani osvédceni pouze pro ucely bodového




zvyhodnéni aktualniho zaméstnavatele, ktery je obvykle pfimou konkurenci zaméstnavatele pfedchoziho.
Pfedchozi zaméstnavatel se navic sam muze zadavaciho fizenf tcastnit, takze v jeho pfimém zajmu mize
byt osvédceni navzdory fadném poskytnuti sluzby neposkytnout. Taktéz v pifpadé, kdy pfedchozi
zameéstnavatel napf. jiz zanikl, nenf objektivné mozné pozadované osvédceni ziskat a zadavatel nepfipousti
jiny zpusob prokazani pifslusné zkudenosti. V duisledku vyse uvedeného je pfedmétem hodnoceni nikoli
vlastni zkuSenost a odbornost fyzické osoby — pfislusného clena teamu, ale ochota investora ¢l
pfedchozich zaméstnavateld pfislusné doklady opatfit, coz je podle naseho nazoru nepiipustné,
diskrimina¢n{ a toto nema zadny vztah k pfedmétu vefejné zakazky a kvalit¢ nabizeného plnéni.
Pokud zakon v piipadé¢ projektovych praci (sluzeb) vyslovné neumoznuje pozadovat osvédceni
objednatele k prokazani technické kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. b) ZZVZ, tj. ve vztahu k referencnim
akcim provedenych pfimo dodavatelem a zdkon umoziiuje jejich prokazani pouze cestnym prohlasenim,
tim spi$ je dle naseho nazoru nepiipustné pozadovat pfedkladini osvédcéeni objednatele k doloZzeni
zkusenosti fyzickych osob — ¢lent tymu, které nejsou vici objednateli téchto referencnich akcl v zadném
pravnim vztahu a nemaji tedy objektivné Zadnou pravni moznost pozadované osvédceni ziskat. Pokud
pro prokazani splnéni kvalifikace, jako podminky schopnosti fadného plnéni vefejné zakazky, stanovi
zakon méné piisny rezim jejtho prokazani, nejsou zde podle naseho nazoru zadné davody pro pozadavek
na piisnéj$im zpusobu prokazani realizace referenénich akcd pro tucely hodnoceni nabidek.
Zadame proto zadavatele o vysvétleni, pfipadné o tpravu pozadavku na rozsah dokladi pozadovanjch
pro ucely hodnoceni nabidek tak, aby tyto byly stanoveny v souladu se zdkonem nediskriminacné a
piiméfené ve vztahu k hodnoticimu kritériu, tj. aby zadavatel upustil od pozadavku na pfedlozeni

osvédceni objednatele ve vztahu k referenénim zkusenostem jednotlivych ¢lent tymu.

Odpoveéd’ zadavatele:

Zadavatel nastavil hodnotici kritéria v souladu s § 114 a ndsl. ZZVZ tak, aby nejlépe odpovidaly jeho
potfebam. Uéelem zadavatele pfitom je vibér dodavatele, jeho celkové hodnoceni bude v co nejsirsi mite
odpovidat potfeb¢ zadavatele vybrat renomovaného a zkuseného dodavatele pii zachovini piiznivé
nabidkové ceny.

Z7ZN'Z nestanovuje zadna podrobna pravidla pro nastaveni kvalifikacnich kritéril. Rozhodovaci praxe
klade duraz akorat na to, aby hodnotici kritéria byla urcita (musi byt zfejmé, co zadavatel zamysli
preferovat), jednoznacna (kritéria nesmi pfipoustét dvoji vyklad) a schopna byt pfedmétem hodnoceni
za pfedem jasné stanovenych pravidel. Je pfitom vyhradné na zadavateli, jakou nabidku chce on sim
povazovat za nabidku nejlépe odpovidajici jeho pottebam (srov. rozsudek Krajského soudu v Brné ¢.j.
31 Af 14/2014-48). Neni pfitom vylouceno a komentafova literatura navic sama pifipousti, ze zadavatel
v ramci hodnoceni muize stanovit pozadavky nad mez stanovenou v pozadavcich na kvalifikaci (srov.
HERMAN,;, P. a kol. Komentat k zakonu o zadavani vefejnych zakazek., § 116 odst. 2 ZZVZ). Zatimco
kritéria kvalifikace by méla ovéfovat obecnou zptsobilost dodavatele vefejnou zakazku (vibec) realizovat,
hodnotici kritéria nasledné ovéfuji droven této zpusobilosti. Proto také pravidla, kterd ZZVZ stanovuje

zavazné ve vztahu ke kvalifikaci, neplatf také pro stadium hodnoceni.

Zadavatel v ¢l. 8 zadavaci dokumentace jasné vymezil, jaka kritéria u jakych clenu realiza¢nfho tymu ma
v zdjmu hodnotit, nebot’ praxi a zkusenosti téchto ¢lend tymu povazuje za klicové pro zaruku kvalitniho
plnéni pfedmeétu vefejné zakazky. Pokud zadavatel povazuje za rozhodujici pro hodnoceni kvality nabidky
mj. zkusenosti ¢lend realizaénfho tymu, musi byt schopen danou kvalitu na zakladé udaji pfedlozenych
v nabidce jednoznacné ovéfit. Nelze pfitom po zadavateli rozumné pozadovat, aby pfi hodnoceni
skutecnosti, zda je néktery clen realizacniho tymu, potazmo dodavatel, skutecné kvalitni a dostatecné
fadneé a odborné realizoval jiné vyznamné projekty, vychazel pouze z prohlaseni onoho dodavatele, Ze
tomu tak skute¢né bylo. V daném piipadée by se jednalo o nepfiméfené riziko na strané zadavatele, ktery
by musel davéfovat prohlaseni samotného dodavatele, Ze plnil kvalitné, fadné a vcas. Zadavatel je

pfesveédcen, ze jeho pozadavek na pfedlozeni osvédceni, které tyto skute¢nosti potvrzuje a potvrzuje tak



tim padem i samotnou skute¢nost, ze dany ¢len tymu (potazmo dodavatel) skute¢né napliuje pozadované
kritérium kvality a nalezif mu tak bodové zvyhodnéni za tyto jeho kvality, je zcela pfiméfeny ucelu
sledovanému zadavatelem nastavenym hodnoticim kritériem. Za ucelem zachovani co nejvyssi
transparentnosti svého postupu zadavatel potfebuje byt schopen informace o kvalité clent realiza¢ntho
tymu ovéfit jiz z nabidek dodavatelt.

Zadavatel pfitom nepozaduje, aby bylo osvédcéeni vydano pouze pro dodavatele, za kterého clen
realiza¢niho tymu danou zkuSenost ziskal. Z ¢l. 8.2 zadavaci dokumentace vyplyvd, Ze toto osvédceni
muze byt vydano bud’to pfimo k osobé ¢lena realiza¢niho tymu, anebo také k osobé dodavatele, k némuz
byl ¢len realizacniho tymu pii poskytovani tohoto plnéni ve vztahu (s uvedenim takového vztahu clena
tymu k dodavateli). Zalezi pak na dodavateli (¢lenu realiza¢niho tymu), jakym zpisobem osveédéeni ziska.
Zadavatel je 1 ze svych zkuSenosti pfesvédcéen, ze pokud dodavatel (¢len realiza¢niho tymu) nepfechovava
$patné vztahy s objednatelem a referencni zakazku fadné splnil, tento objednatel nema divod odepiit
vydani takového osvédceni o fadném plnéni. Skute¢nost, ze zde neexistuje pravem zakotvend povinnost
objednateld osvédceni vydavat, nemulze jit k tizi zadavatele, pficemz v takovém piipadé by bylo
protizakonnym napf. i samotné ustanoveni § 79 odst. 2 pism. a) ZZVZ, které povinnost pozadovat

osvédéeni objednatele v ramci technické kvalifikace pfimo stanovuje.

Zadavatel pfitom dodavd, ze zadavaci fizenf na tuto vefejnou zakazku bylo zahdjeno dne 19. 8. 2019,
pficemz zadavaci dokumentace, véetné podrobného popisu hodnoceni, byla uvefejnéna ode dne
uvefejnéni oznameni o zahajeni zadavacitho fizeni ve Véstniku vefejnych zakazek. Dodavatelé tak méli
piiblizné 3 mésice na pifpravu a ziskani nezbytnych podkladd do nabidky, véetné osvédceni. Zaroven
zadavatel zduraznuje, Zze v ramci hodnoceni bude dle pravidel uvedenych v ¢l. 8.2 zadavaci dokumentace
u kazdé hodnocené zkusenosti zohledfiovat nejvice 5 takovych zkusenosti. I s ohledem na tuto skutecnost
a na délku doby, po kterou jsou dodavatelé se zpisobem hodnoceni seznameni, se jednd o zcela piiméfeny
pozadavek zadavatele.

Zadavatel nicméné pfipousti, aby dodavatelé doloZili hodnocenou zkuSenost ¢lenti realizacniho
tymu také jinym dokladem, ze kterého bude zcela prokazatelné a jednoznacné vyplyvat, Ze se
dany clen realiza¢niho tymu podilel (za dodavatele referencni zakazky) na realizaci dané
referencCni sluZby na poZadované pozici, a Ze tato referencni sluZba byla realizovana fadné a vcas.
Zadavatel bude informace pfedlozené v nabidce dukladné posuzovat. Nebudou-li pozadované informace
v nabidce prokazatelné dolozené, zadavatel nebude povinen uznat takovou referenci a pfidélit ji stanovené

body.

V souvislosti s vyse uvedenym vysvétlenim zadavatel prodluzZuje lhttu pro podani nabidek do 29. 11.
2019 do 10:00 hodin.

S pozdravem

A V]
/
M;%Méria Kgpecka, advokatka

HAVEL & PARTNERS s.t.0., advokatni kancelaf,

osoba zmocneéna zastupovat zadavatele pii vykonu zadavatelskych ¢innosti



